Méstsky obvod Stirekov

Zapis

z 13. zasedani Zastupitelstva méstského obvodu Stiekov,
dne 17. 2. 2021

Ptitomni Zastupitel¢ MO Stiekov:
Mgr. Pavel Peterka

Mgr. Alesa Kymli¢kova
JUDr. Stanislav Dunaj

Ing. Jakub Piibyl

p. Petr Vin$

Mgr. Zdenika Mottlova
PhDr. Ing. Petr Nedvédicky
Ing. Véra Nechybova
MUDr. Jiti Lastivka

p. Milan Anyz

p. Viktor Malinkovi¢

Mgr. Jifi Zelezny

Ing. Eva Outla

Mgr. Martin Krsek

Ing. arch. Jifi Némecek

Piitomni zaméstnanci UMO Stiekov:
Ing. Mgr. Slapnicka, Ph.D., tajemnik
Bc. Francova, vedouci OSOM

pi Cechova, vedouci OPISH

pi Bertlova, SO

pi Ptibylova, servis vedeni

pi Doskérova, servis vedeni

Mgr. Némecek - zastupce AK

Pritomno: 15 ¢lend Zastupitelstva méstského obvodu Stiekov
Omluveni: ---

Ovéfovatelé zapisu: Mgr. Jiti Zelezny Ing. Jakub Piibyl
Zapisovatelé: pi Katetina Doskérova

Zahajeni

V Gvodni ¢asti predsedajici upozornil pfitomné, Ze ze zasedani je pro ucely zapisu potfizovan audio
zaznam. Konstatoval, ze zasedani bylo fadné€ svolano v souladu se zdkonem o obcich, zarovein bylo
zvetejnéno na Ufedni desce a nasledné ve vyvéskach na izemi obvodu Stiekov.

Predsedajici konstatoval, ze je pfitomna nadpolovi¢ni vétSina vSech ¢lenti zastupitelstva a tim
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padem je zasedani usndsenischopné.

Predsedajici dale informoval, Ze jednéni zastupitelstva se kona v ndhradnich prostorach z divodu
naplnéni opatieni proti §ifeni ndkaze COVID-19 a z tohoto diitvodu neni pofizen videozaznam ani
neni dostupné elektronické hlasovaci zatizeni. Hlasovani bude probihat zvednutim ruky.

Konstatoval, ze zapis z 12. zasedani ZMO Stiekov, které se konalo dne 16. prosince 2020, byl
fadné ovéeren a k dneSnimu dni nebyly k tomuto zépisu doruceny ze strany ¢leni ZMO Stiekov
zadné pripominky.

Schvaleni navrhové a volebni komise

Pfedsedajici navrhuje €leny: JUDr. Stanislava Dunaje pfedsedu, MUDr. Jifiho Lastivku, z fad
zaméstnanci UMO Stiekov pi Hana Piibylova.

Hlasovani:  pro 14, proti 0, zdrzel se 1 Navrh byl pfijat
ZDRZEL SE: JUDr. Dunaj
Usneseni ¢.: 122/13Z/21

Schvaleni programu

Program 13. zasedani ZMO Stiekov byl dne 8. 2. 2021 zvefejnén, vEetné navrzené¢ho programu, na
ufedni desce UMO Stiekov a nésledné na vyvéskach v ramci méstského obvodu.

Predsedajici vznesl dotaz, zda pfitomni clenové ZMO maji ndvrhy na doplnéni programu zasedani.
Informace:

Mgr. Peterka:
Navrhuji pfedfazeni majetkovych bodd, tj. €. 6. — 9. hned na zacatek, aby obc¢ané, kterych se tyto
body tykaji, nemuseli dlouho ¢ekat.

HLASOVANI o ptediazeni bodi &. 6 — 9
PRO: 15

PROTI: 0

ZDRZEL SE:0

Vysledek hlasovani: schvaleno

Obcané se k programu
Mgr. Peterka dal hlasovat o celém upraveném programu.

Usneseni ¢. 121/13R/21

Hlasovani:  pro 15, proti 0, zdrZel se 0 Navrh byl pfijat
Schvaleny program:
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Prodej pozemku p.¢. 3234/1 v k.0. Stiekov
Prodej pozemku p.¢. 269/29 v k.i. Nova Ves
Prodej ¢asti pozemku p.¢. 3717/2 v k.a. Stiekov

b=

Vzdani se predkupniho prava k nemovitosti s €. e. 618 na pozemku p. ¢. 1504/7 v k. 0. Brna
nad Labem

Kontrolni vybor ZMO Stiekov - personalni zélezitosti
Jednotka SDH Stiekov - persondlni zmény
Néavrh na pojmenovani ulice v k.4. Svadov

Zasobnik oprav a investic MO Stiekov

A S R

Kulturni paméatka Sloup sv. Tti kralt s Pietou
10.  Razné

1. Prodej pozemku p.¢. 3234/1 v k.u. Stirekov
Pivodni ¢islo materialu: 6
Predklada: Mgr. Pavel Peterka, mistostarosta

Diskuse prob¢hla.

V diskusi vystoupili:
Mgr. Krsek: konstatoval, ze vSe potfebné k tomuto materidlu bylo fec¢eno na minulém zasedani
ZMO Stiekov a zarovei nahlésil podjatost k projednavané véci.

p.- Anyz: vyjadfil nesouhlas s prodejni cenou a avizoval hlasovani proti ndvrhu usneseni.

Obcané v tomto bod¢ sva stanoviska nevyjadfili.

Hlasovani o usneseni: 1. pro 13, proti 1, zdrzel se 1 Navrh byl pfijat
PROTI: p. AnyZz
ZDRZEL SE: p. Malinkovic¢

123/137/21

Prodej pozemku p.¢. 3234/1 v k.u. Stirekov

Zastupitelstvo méstského obvodu Stiekov po projednani
A) schvaluje
prodej pozemku p. €. 3234/1 o vyméte 2115 m2 v k. u. Stiekov, za cenu 953.750,- K¢,
kupujici:

sk 3k s sk sfe sk sk sk sk s sk sk sk sk sk sk s sk sk sk sk sk sk s sk sk sk sk sk sk s sk sk sk sk sk s sk sk sk sk sk sk s sk sk sk sk sk s sk sk sk sk sk sk sk sk skeosk sk sk sk skeosk skok sk
sk ok s sk sk sk sk sk ok s ke sk sk sk sk sk s ke sk sk sk sk sk sk sk sk sk skeosk sk skoskeosk skosk Praha 6’ dO Spoleénéhojméni manielﬁ.

B) uklada
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Bc. Séarce Francové, vedouci odboru spravy obecniho majetku
zabezpecit uzavieni kupni smlouvy na prodej pozemku p. ¢. 3234/1 v k.. Stiekov.

Termin: 31. 3. 2021

2. Prodej pozemku p.¢. 269/29 v k.u. Nova Ves
Puvodni ¢islo materialu: 7

Predklada: Mgr. Pavel Peterka, mistostarosta
Diskuse neprobéhla.

Obcané v tomto bod¢ sva stanoviska nevyjadrili.

Hlasovani o usneseni: 1. pro 14, proti 0, zdrZel se 1 Navrh byl piijat
ZDRZEL SE: p. Anyz

124/137./21
Prodej pozemku p.¢. 269/29 v k.u. Nova Ves

Zastupitelstvo méstského obvodu Stirekov po projednani

A) schvaluje

prodej pozemku p. €. 269/29 o vyméte 164 m2 v k. u. Nova Ves, za cenu 65.300,- K¢,

kupujici:
sk sk sk sk sk sk sk sk s sk sk sk sk sk sk s skeosk sk sk sk sk s skeosk sk sk sk skeosie sk sk sk sk sk s skeosk sk sk sk sk s sk sk sk sk sk s sk sk sk sk skeosie sk sk skeoskeoskeoskeoskok sk skosk skokosk

sk sk sfe sk sk sk sie sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk st sk sk sk skeoske sk steoske stk skoskoskoskeoske sk skok 400 11 Usti nad Labem dO SpOleénéhO
o4
jméni manzeld.

B) uklads

Be. Séarce Francové, vedouci odboru spravy obecniho majetku
zabezpecit uzavieni kupni smlouvy na prodej pozemku p.¢. 269/29 v k.u. Nova Ves.
Termin: 31. 3. 2021

3. Prodej ¢asti pozemku p.¢. 3717/2 v k.u. Strekov
Puvodni ¢islo materialu: 8

Predklada: Mgr. Pavel Peterka, mistostarosta
Diskuse prob¢hla.

V diskusi vystoupili:
Ing. Nechybova: Hlasim podjatost k projednavané véci.
Mgr. Krsek: vznesl dotaz k historii pozemku, zda se jedné o byvalou cestu?

Mgr. Kymli¢kova: Potvrdila, Ze se jedna o byvalou cestu, ktera jiz zanikla a neni pfistupnd z zadné
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okolni parcely.

Obcané v tomto bod¢ sva stanoviska nevyjadfili.

Hlasovani o usneseni: 1. pro 15, proti 0, zdrzel se 0 Navrh byl pfijat

125/137./21
Prodej casti pozemku p.¢. 3717/2 v k.u. Strekov

Zastupitelstvo méstského obvodu Stirekov po projednani

A) schvaluje

prodej ¢asti pozemku p. €. 3717/2 o vyméie 100 m2 v k. 1. Stiekov, dle GP ¢.
2728-125/2020 oznacené jako p.p.¢. 3717/6 v k.u. Stiekov, za cenu 63.300,- K¢,

kupujici:
sk sk sk st sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk ske sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk skosie sk sk sk sk sk ske sk sk skeoskoskeoskeoske sk sk sk sk sk ske sk skoskesk sk sk sk
sk sk sk sk st e ok sk ok sk sk s ook sk ok sk sk st sfeskosk sk sk sk e seskosk ok sk sk e sokoskosk sk sk e skokoskosk sk sk keskokskok T 4

Usti nad Labem, do

spolecného jméni manzeld.

B) uklada

Bc. Sarce Francové, vedouci odboru spravy obecniho majetku
zabezpecCit uzavieni kupni smlouvy na prodej ¢asti pozemku p. €. 3717/2 v k.u. Stiekov.

Termin: 31. 3. 2021

4. Vzdani se piredkupniho prava k nemovitosti s €. e. 618 na pozemku p. €. 1504/7 v k. . Brna
nad Labem

Pivodni ¢islo materialu: 9
Predklada: Mgr. Pavel Peterka, mistostarosta
Diskuse prob¢hla.

V diskusi vystoupili:

Ing. arch. Némecek: Vznesl dotaz, z jakého divodu se vzdavame predkupniho préva k této
konkrétni smlouvée, resp. zda pii dalSim prodeji se napt. prava nevzdame? Jde o otazku ptipadného
narovnani prav pozemku a nemovitosti.

JUDr. Dunaj: Informoval, Ze stejny dotaz vznesl na schlizi RMO a Ze se nelze vzdat predkupniho
prava do budoucna, jen ke konkrétnimu prodeji. Pfi pfipadném dal$im prodeji nemovitosti lze
ptedkupni pravo uplatnit anebo se ho opét vzdat.

Ing. arch. Némecek: pozadal o slovo zastupce advokatni kancelate.

Mgr. Némecek, AK: shrnul sva stanoviska, ktera jsou pfilohou materidlu: ano, 1ze se vzdat
ptedkupniho prava navzdy, avSak judikatura umoziiuje i vzdani se prava jen pro konkrétni prode;.
Obé varianty jsou mozné, je to na rozhodnuti zastupitelt. Lze ptedlozit protinavrh usneseni.
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Ing. arch. Némecek: vznesl dotaz, zda tedy pi1 pfipadném dalSim prodeji bude predkupni pravo
MO Stitekov nadale platit?

Mgr. Némecek, AK: ano, tak je to zakotveno i v pfilozené kupni smlouve.
p. Malinkovic:
Mg se skute¢né ta konstrukce zda byt krkolomna, nicméné jsem rad, ze mame pravnika, ktery se

vyjadfil, Ze to neni v rozporu se zdkonem jakkoli se k tomu postavime. To je pro me podstatné.

Mgr. Zelezny: shrnul, Ze timto ustanovenim je zde moznost vyjadfovat se ke vSem dalSim
prodejim nemovitosti.

Obcané v tomto bod¢ sva stanoviska nevyjadfili.

Hlasovani o usneseni: 1. pro 15, proti 0, zdrzel se 0 Navrh byl pfijat

126/13Z/21

Vzdani se predkupniho prava k nemovitosti s ¢. e. 618 na pozemku p. ¢. 1504/7 v
k. . Brna nad Labem

Zastupitelstvo méstského obvodu Stiekov po projednani

A) schvaluje

vzdani se predkupniho préva k nemovitosti, stavbé pro rodinou rekreaci s €. e. 618 na
pozemku p. €. 1504/7 v k. 0. Brnd nad Labem pouze ve vztahu ke kupni smlouvé s kupni
cenou 1.560.000,- K¢, predlozené prodavajicimi, manzeli *****#*x#*x% qne 5.2, 2021,
pii¢emz pro ptipad, ze kupni smlouva s kupni cenou 1.560.000,- K¢ nebude uzaviena do
31. 3. 2021, vyhrazuje si Statutarni mésto Usti nad Labem, MO Usti nad Labem - Stiekov
moznost uplatnit pfedkupni pravo do budoucna v ptipad¢ kupni smlouvy uzaviené v obdobi
od 1. 4. 2021.

B) uklads

Bc. Sarce Francové, vedouci odboru spravy obecniho majetku

o usneseni ZMO Stiekov informovat manzele ******#k**
Termin: 17. 3. 2021

5. Kontrolni vvbor ZMO Stiekov - personalni zalezitosti

Puvodni ¢islo materialu: 1
Predklada: Viktor Malinkovi¢

Diskuse prob¢hla.

V diskusi vystoupili:
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p. Malinkovic: podekoval doktoru Lastivkovi za ptfinosnou praci v KV a uvital ndvrh nového
Clena, Ing. Chamase.

Mgr. Krsek: pozadal, zda by mohl byt novy ¢len KV kratce predstaven.

pi Lazarova: informovala, ze jde o ndvrh klubu ODS s tim, Ze Ing. Chamas ma zkuSenosti s praci v
KV.

Mgr. Peterka: pozadal ptedkladatele o pravu bodu B) usneseni, a to doplnéni data volby nového
¢lena (1. 3. 2021).

Obcané v tomto bod¢ sva stanoviska nevyjadfili.

Hlasovani o usneseni: 1. pro 15, proti 0, zdrzel se 0 Navrh byl pfijat
Hlasovani o upraveném navrhu

127/13Z/21

Kontrolni vvbor ZMO Strekov - personalni zalezitosti

Zastupitelstvo méstského obvodu Stiekov po projednani

A) bere na védomi

rezignaci ¢lena Kontrolniho vyboru ZMO Stiekov:

MUDir. Jitiho Lastivky, ze dne 22. 1. 2021.
B) voli

¢lena Kontrolniho vyboru ZMO Stiekov:

Ing. Vaclava Chamase, nar, *###sickickcior  fyytem #oktdoksiokaoioaoiokaokor ) Usti nad
Labem — Strekov, 400 03, a to ke dni 1. 3. 2021.

6. Jednotka SDH Sti'ekov - personilni zmény
Puvodni ¢islo materialu: 2

Piedklada: Mgr. Pavel Peterka, mistostarosta
Diskuse prob¢hla.

V diskusi vystoupili:

p. Vins: konstatoval, ze pan Bauer ud¢lal jako velitel jednotky spoustu prace, patii mu za to dik;
dle informaci které mam, jsou nyni v jednotce spory a novy velitel se nechova k panu Bauerovi
dobie; bylo by dobré uvazovat o pfesunu jednotky do Svaddova; pozadal o zklidnéni situace; udajné
doslo k neomalenému jednani pana tajemnika s panem Bauerem.

Mgr. Peterka: podotkl, Ze si také vazi prace pana Bauera, nicméné ve funkci skoncil z vlastni viile;
jsem s p. Bauerem v kazdodennim kontaktu; feSime piipadné prostory pro jednotku, ale nikdy
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nepadla alternativa Svadov; na zadost pana Bauera mu byla ponechana ve vyptlijcce
elektrocentrala; ¢ekdme na vyjadieni STZ k pfipadnému prondjmu prostor.

p. tajemnik: informoval pfitomné, Ze s panem Bauerem samostatn¢ nemluvil ani nejednal; o
materidlnim vybaveni bylo jednano az dnes na Radé¢; pan Bauer by nemé¢l byt nespokojeny s
vybérem velitele, nebot’ sdm na podzim jasné deklaroval, ze se na vybéru svého néastupce nechce
nijak podilet.

p. Vins: ,,UZ jen to, Ze se jednotka zfidila na stejném misté, jako sbor prost¢ neni idedlni a dochazi
tam ke tfenicim. Dostal jsem od pana Bauera stiznost na pana tajemnika, na vase arogantni
chovani. p. tajemnik: Ja znovu opakuji, ze s panem Bauerem uZ rok nekomunikuji a ani on se
mnou. p. Vin§: Poprosim pana Peterku o uklidnéni situace.*

Mgr. Peterka: ,,To rozdéleni neni ideédlni a snazime se celou véc fesit.*

p.- Anyz: konstatoval, Ze ma podobné znepokojivé informace o jednotce jako pan Vin§; pozadal,
aby bylo udélano maximum pro to, aby se fadné€ predal majetek a ptipadné vytesilo misto pro
jednotku.

PhDr. Ing. Nedvédicky: informoval, Ze s panem Bauerem hovofil v posledni dobé dvakrat; podotkl,
ze si také prace pana Bauera vazi a pozadal, aby byly zajistény diistojné podminky pro jednotku,
pokud mozno oddélené misto. Také pozadal o inventarizaci majetku jednotky.

Mgr. Kymli¢kova: informovala, ze je v jednani ptipadny prondjem v prostorach byvalé Setuzy;
inventarizace majetku byla provedena a vse je v potadku; panu Bauerovi bylo vyhovéno s jeho
zadosti o elektrocentralu; pozadala vSechny zastupitele o trpélivost, nez se vytesi piipadny piesun
jednotky.

pi Lazarova: informovala, ze dnes s panem Bauerem hovofila a sdélila mu dnes$ni rozhodnuti RMO
Stiekov, s ¢imz byl spokojeny.

p. Malinkovic: ,,Vitam tuto diskusi, ze se o tom takhle Siroce bavime, ale material je nam

predloZen jen na védomi. Novy velitel uz byl jmenovan pan Simiinek, jak se bude chovat, to ukaze
cas. Ted’ je na ¢ase, abychom pokracovali dal. ,,

Obcané v tomto bod¢ sva stanoviska nevyjadfili.
Hlasovani o usneseni: 1. pro 15, proti 0, zdrzel se 0 Navrh byl pfijat

128/13Z/21

Jednotka SDH Stiekov - personalni zmény

Zastupitelstvo méstského obvodu Stiekov po projednani

A) bere na védomi

jmenovani pana Lukase Simlnka, nar, *##*##xskxsikk  yelitelem jednotky SDH Stiekov s
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ucinnosti od 3. 2. 2021.

7. Navrh na pojmenovani ulice v k.ii. Svadov
Pivodni ¢islo materialu: 3
Predklada: Mgr. Pavel Peterka, mistostarosta

Diskuse prob¢hla.

V diskusi vystoupili:

Mgr. Krsek: konstatoval, ze je dulezité ptihlédnout k vyjadieni OV Svéadov, ktery navrhl
prirozengjsi navrh ndzvu ulice; pozadal, zda by OV Svadov nenasel jiny vhodny zptsob, jak utit
pamatku Antona Tscherneye ve Svadove.

p. Malinkovic: podotkl, ze je dulezité nazvy ulic volit tak, aby byly blizké obanim, proto vita
nazev ulice ,,U Pomniku®, ktery je jiz dnes v misté zazity.

p. Anyz: ptipojil se k praktickému pojmenovani ,,U Pomniku* a dodal, Ze pamatka Antona
Tscherneye by mohla byt ucténa napt. pamétni deskou.

pi Ruzikova, OV: zména navrhovaného nazvu byla ve Svadoveé opravdu fesena i s obany mimo
OV; jiny vhodny zptsob pfipomenuti slavného rodaka je samoziejmé vitan.

p. Kolman, ob¢an: informoval, ze pamétni deska A. Tscherneye jiz na svadovském kostele je; bylo
by vhodné ji restaurovat, je ve Spatném stavu. Také informoval, ze pozadal mésto UL o
pojmenovani vyhlidky ve Svadové po tomto vyznamném rodakovi.

Mgr. Krsek: souhlasil, Ze na podobném ptipomenuti miize Muzeum mésta UL spolupracovat.

Ing. arch. Némedek: konstatoval, Ze systém vyhlidek v UL se vyviji velmi dobie.

Obcané v tomto bod¢ sva stanoviska nevyjadfili.

Hlasovani o usneseni: 1. pro 15, proti 0, zdrzel se 0 Navrh byl pfijat

129/137./21

Navrh na pojmenovani ulice v k.. Svadov

Zastupitelstvo méstského obvodu Stirekov po projednani

A) bere na védomi

1. zadost odboru uzemniho planovani a stavebniho fadu Magistratu mésta Usti nad Labem
o pojmenovani nové ulice v lokalit¢ Z21-103 "Svadov - U Pomniku", na pozemcich p.p.¢.
715, 766/1, 766/2, 766/3, 716, v katastralni uzemi Svadov, na ulici "Antona Tscherneye",
dle ptilohy €. 1,

2. navrh Archivu mésta Usti nad Labem na pojmenovani nové ulice v lokalité "Svadov - U
Pomniku", dle ptilohy ¢. 2.
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B) bere na védomi

1. stanovisko Osadniho vyboru Svadov k zadosti o pojmenovani noveé vzniklé ulice dle
bodu A) usneseni, uvedené v ptiloze ¢. 3 a navrh Osadniho vyboru Svadov na zménu
navrhovaného nazvu,

2. nové stanovisko Archivu mésta Usti nad Labem k navrhu Osadniho vyboru na
pojmenovani noveé vzniklé ulice na ulici "U Pomniku", dle ptilohy €. 4.

C) souhlasi

s predlozenim navrhu, v souladu s Cl. 12 bod 6. pism a) Statutu statutarniho mésta Usti nad
Labem (OZV ¢. 4/2012), Zastupitelstvu statutdrniho mésta Usti nad Labem

schvalit

pojmenovani noveé vzniklé ulice v lokalit¢ Z21-103 "Svadov - U Pomniku" na pozemcich
p.p-C. 715, 766/1, 766/2, 766/3, 716 v k. 1. Svadov jako ulici "U Pomniku".

D) uklads

Mgr. Pavlu Peterkovi, mistostarostovi

zaslat Zadost vedeni statutdrniho mésta Usti nad Labem o projednani navrhu na
pojmenovani nove vzniklé ulice v k.u. Svadov dle bodu C) usneseni v organech mésta.

Termin: 31. 3. 2021

8. Zasobnik oprav a investic MO Stiekov
Puvodni ¢islo materialu: 4

Piedklada: Mgr. Pavel Peterka, mistostarosta
Diskuse prob¢hla.

V diskusi vystoupili:

Ing. arch. Némecek: vyjadril potéSeni, ze tento material je predlozen jesté pred projednanim
rozpoctu; vznesl dotaz k poloZce ,,Kotelna pro bytové domy...*, zda neni v misté zdroj THM?
Mgr. Peterka: BohuZzel neni.

p. Malinkovic: podotkl, ze v zasobniku postrada kanalizaci ,,horni Svadov*.
Mgr. Peterka: Kanalizace do Svadova je v zasobniku MmUL.

PhDr. Ing. Nedvédicky: projektova dokumentace bude realizovana pravdépodobné v pfistim roce,
v navaznosti na dota¢ni titul.

p. Vins: pozadal, aby MO Stiekov mél vlastni participaci ob¢ant; obcané by sami rozhodli, co
chtéji; konstatoval, ze v rezervé mésta je asi 150 mil. K¢, z ¢ehoz by se néco mohlo pro obvody
rozdélit; pozadal o zvazeni, zda realizovat projekt ,,Kamenna®, lepsi by bylo objekt opravit
participac¢né firmami; preferoval by realizaci ,,hfi$t¢ Truhlafova®, pfed projektem ,,Kamenna*;
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vznesl dotaz, jak je to s koncepci odpadii ve mésté? Opakované vznesl dotaz na zatepleni budovy
UMO, bude se timto dale zabyvat.

Ing. Outla: reagovala na p. VinSe — projekt Kamenna je pfipraven od minulého volebniho obdobi;
pouze se vraci k realizaci nyni; ke ,,hfis$ti Truhlafova“ — investice 15 mil. K¢, dle mého nazoru,
neni idedlni, stacila by revitalizace détského hiisté; travnatou plochu by bylo skoda takto narusit.

p. Vins: konstatoval, ze travnata plocha na htisti je rozmacena a neudrZzovana a zopakoval, Ze by
méli rozhodnout ob¢ané.

Mgr. Zelezny: pied realizaci projektu Kamenna by mélo byt pedlozeno, jak bude objekt vyuzit;
nesmi dojit k pfipadnému rozporu s dotaci, pokud bude Cerpana; je poteba védét, co v objektu
bude.

Ing. Nechybova: vznesla dotaz, jakym zptisobem probihé zatazeni polozek zasobniku do rozpoctu?
K projektu Kamenna konstatoval, ze by mélo byt pfehodnoceno vyuziti; nabizi se i moznost
Skolského zatizeni; dale pozadala k polozce ,,alej Cirkvice*, aby bylo hovofeno s obcany Cirkvic —
neni zde vefejné osvétleni, zelené je zde dost.

Mgr. Peterka:
Pred samotném schvaleni rozpoctu, bych se chtél se zastupiteli sejit a projednat to.

Mgr. Kymli¢kova: )
Bude také zalezet na financich z MmUL.

JUDr. Dunaj: celkova suma zasobniku je cca 76 mil. K¢; do rozpoctu budou polozky zapojovany
dle stavu financi.

p- Svoboda, obc¢an: konstatoval, ze v zasobniku neni uveden chodnik od okalti; pozadal o provéteni
stavu na mist¢; dale upozornil na potfebu oprav dér v komunikace Novoveska/Hiebenka; také
pozadal o upravy kontejnerovych stani.

pi Cechova: u komunikaci musime provéfit majetkové poméry; zasobnik reflektuje jen majetek
MO Strekov, nikoliv i mésta.

p. Vins: ,,Vidim tady détské h¥ité u Zelvy, revitalizace oploceni. Ja jsem myslel, Ze si mi to zdalo
ta Castka 850 tis. K¢. Je to nesmysl délat oploceni za 850 tis. K¢. Mgr. Peterka: To neni jen

oploceni, je to vetné revitalizace.*

Ing. Nechybova: piipomnéla dotaéni tituly KU Uk na opravy pamatek; vznesla dotaz, zda mame
ptehled o dotacich MK?

Mgr. Kymli¢kova: ano, dotaci pro MK mame ptipravenou (kaple Sebuzin), bude piedana do 28. 2

magistratu, ktery dale pfedava ministerstvu; podékovala Ing. arch. Hroudovi za spolupraci pfi
piipravé materialt k opravé kaple.

Obcané v tomto bod¢ sva stanoviska nevyjadfili.
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Hlasovani o usneseni: 1. pro 15, proti 0, zdrzel se 0 Navrh byl pfijat

130/137./21
Zasobnik oprav a investic MO Sti‘ekov

Zastupitelstvo méstského obvodu Stirekov po projednani

A) bere na védomi

informace uvedené v zasobniku oprav a investic dle ptilohy €. 1.

9. Kulturni pamatka Sloup sv. T¥i krala s Pietou
Puvodni ¢islo materialu: 5
Predklada: Mgr. Pavel Peterka, mistostarosta

Diskuse prob¢hla.

V diskusi vystoupili:
Ing. arch. Némecek: téma pfesunu je tu jiz po n¢kolikaté, pfesun schvaluji; nicméné pouze az
tehdy, pokud budou zdroje na restaurovani a nasledny ptesun.

p. Malinkovic: informoval o skute¢nosti, Ze touto zalezitosti se jiz zabyva mnoho let; pfipomnél, ze
tehdejsi presun, respektive rozhodnuti nebylo zcela fér; byly hledany pozemky i ve Svadovée, avsak
nakonec sloup skoncil v parku TGM; nyni je po dobé udrzitelnosti dotace; jako Svadovaci trvame
na tom, aby byl sloup pfesun zpét.

pi Cechova: informovala, ze i UMO Stiekov se touto zaleZitosti zabyva dlouhodobg, nicméné vie
se odviji od vyjadieni pamatkari, ktefi trvaji na jediném pozemku, a to ¢.p. 911 ve Svadove.

p. Vins: tato kiivda by se méla co nejdiive napravit; podotkl, Ze uvedena ¢astka 1,5 mil. je spise jen
jako straSak a navrhl piesun svépomoci (minimalné ptipravné prace); nutno vsak vybrat vhodné
misto.

Mgr. Kymli¢kova: pifipomnéla, Ze o pfipadném presunu se jiz melo rozhodovat v roce 2018, ale
ZMO nebylo tehdy usnasenischopné; pfedem je nutné vyiesit financni zalezitosti piesunu — ¢astka
1,5 mil. K¢ je redlné; nutno mit souhlas s prostorem, kam bude sloup pfesunut; pozadala OV
Svadov, aby co nejdiive projednal a schvalil pozemek, kam by se mél sloup presunout.

pi Razickova, OV: podotkla, Ze soucasna doba s opatenimi neni pfizniva vétSim jednani s obCany;
konstatovala, Ze pozemek 911 je jediny prostor pro konani akei, a pokud by byl zastavén, nezbude

nic; OV Svadov se bude snazit oslovit co nejvice obcantl.

p. Malinkovi¢: informoval o zméné pamatkového zakona a konstatoval, ze samotné umisténi
nemusi byt nepfekonatelna piekazka; pozemkt ve Svadové je jisté vice.

p. Kolman, obé&an: piipojil se k p. Malinkovi¢ovi, stanovisko NPU neni rozhodujici.
Ing. arch. Némecek — odesel v 16:30.
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PhDr. Ing. Nedvédicky: vyzval, aby bylo ve véci znovu jednano a pozéadal, aby nyni byla
deklarovana vile a nasledné se rozhodovalo o provedeni.

pi Cechova: informace, které mame, provéiime; snazili jsme se hledat jiné pozemky; vzdy nejlépe
dopadla p.p.¢. 911.

Mgr. Krsek: informoval, Ze touto véci se také dlouhodobé zabyva; také je piiznivcem navraceni
sloupu do Svadova; vybér nového mista je alfa a omega celé véci; v zajmu nas vSech je najit
vhodné misto; doporucil hledat vychodisko na pozemku 911 s architektem, najit vhodné umisténi;
pfipomnél, Ze na sloup se také musi myslet jako na pamatku a samotny transfer je rizikem;
deklaroval protinavrh usneseni, ktery nyni pfipravi.

Mgr. Zelezny: vyjadiil souhlas s Mgr. Krskem; upozornil, Ze musi byt ale shoda na tom, zda
chceme investovat cca 2 mil. K¢ do takové akce.

Mgr. Kymli¢kova: doplnila Mgr. Krska, ze pokud se pamatka premisti do Svadova, mélo by to byt
do mista se souvislosti, aby to vypadalo distojné.

Ing. Outlé: podotkla, Ze z finan¢niho hlediska jde o narocnou akci a bylo by vhodné hledat externi
zdroje (dotace); hledejme tedy alespon spoluticast; ptipomnéla, ze v roce 2018 se ZMO Sttekov
zucastnil 1 pan Hacha, ktery se touto problematikou hluboce zabyval; bohuzel ZMO neprobéhlo;
tehdy padl 1 ndpad dobrocinné sbirky na pfesun pamatky; zopakovala, ze ptesun sloupu podporuje,
je nutné hledat moznosti jak jej navratit; nadsledné bude nutné hledat jiné vyuziti pro park TGM.

p. Malinkovic: dnes by mélo byt zastupitelstvem deklarovéano, ze je podporovan piesun pamatky
zpét do Svadova; pozadal zastupitele, aby navrh podpofili.

Mgr. Kymli¢kova: ohledné ptipadné sbirky doporuéila Usteckou komunitni nadaci, ktera se timto
také zabyva.

p. Kolman, ob¢an: ,,Co bude s t€émi penézi, jestli se to neuskutecni? Jak se pak budou lidem vracet?
Mgr. Kymli¢kova: Uskute¢ni.*

Mgr. Krsek: vznesl navrh na doplnéni usneseni:
Doplnéni bodu B) usneseni: Vyjadiuje vali vratit Sloup sv. Tt krali s Pietou do Svadova a
iniciovat vznik pracovni skupiny na ptipravu nového umisténi a transferu.

Obcané v tomto bod¢ sva stanoviska nevyjadfili.

Hlasovani o usneseni: 1. pro 14, proti 0, zdrzel se 0 Navrh byl pfijat
Hlasovani o upraveném navrhu

131/13Z/21

Kulturni pamatka Sloup sv. TFi kralu s Pietou

Zastupitelstvo méstského obvodu Stfekov po projednani
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A) bere na védomi

zadost pana **FHIERAEAARARK o yytvoreni jasnych organizacnich, technickych a finan¢nich
podminek k pfemisténi kulturni pamatky Sloup sv. Tii krali s Pietou do Svadova.

B) vyjadiuje

vali vratit Sloup sv. Tt kralti s Pietou do Svadova a iniciovat vznik pracovni skupiny na
ptipravu nového umisténi a transferu.

10. Riizné
Diskuse prob¢hla.

Mgr. Peterka: omluvil se za chybnou interpretaci, ze mu mélo byt panem Vinsem vyhroZovano,
doslo pouze k vyhrocené komunikaci prostfednictvim textovych zprav;

Termin pfistiho ZMO navrhl na 24. 3. 2021 s tim, ze by rad ptfedtim s kazdym fesil pfipominky k
rozpoctu, bude-li zajem.

Informoval o jednani s feditelem MP, mélo by dojit k navySeni stavu MP Stiekov o 3 strazniky.
Informoval o ucasti na kontrolnim dnu kamerového systému, spole¢né s Mgr. Kymli¢kovou.

Mgr. Zelezny: informoval o rozdaném materidlu — navrh cenové nabidky méfeni, upozornil, Ze se
nejedna o oficialni materidl, pouze material informativni; zopakoval historii méfeni pachovych
latek ZU UL 2018 + analyza KHS; informoval o kontaktu Ing. Leni¢ka, zda by mohl
zprostiedkovat nabidku méfeni u ZU UL (6 — 7 skupin chemickych sloudenin, které piimo souvisi
se zpracovanim fepky); cena nabidka je vysokd, nicméné co je v nabidce neni dogma, je to pro
orientaci, co kolik stoji (méfeni, zpracovani zdravotnich rizik, vyvoj analyzy,...).

Dale informoval, Ze pokud se bude nabidka piipravovat, doplni ,,mozné scénaie” s KHS, CIZP a
KU UK, tedy co by se mohlo dit, pokud se prokazi $kodlivé latky anebo mozna zjistime, Ze zbyva
jen cesta obCansko-pravniho sporu. Nabidl individualni konzultace dané problematiky, pokud maji
zastupitelé zajem.

JUDr. Dunaj: vznesl dotaz, kdo zadal tuto cenovou nabidku, kterd je sméfovana ,,OU Stiekov, zda
byl né&kdo zmocnén? Nabidka obsahuje cenu i datum platnosti nabidky. Mgr. Zelezny: zopakoval,
ze se jednd o navrh cenové nabidky, ne nabidku konec¢nou; neni na ni ani razitko ani podpis; jde o
informativni material ,,draft”, abychom vidéli, v jaké cené se pohybujeme.

p. Malinkovié¢: doplnil JUDr. Dunaje, Ze je zde opravdu napsano ,,Cenové nabidka OU Stiekov*.

Mgr. Zelezny: zopakoval, Ze se nejedna o cenovou nabidku; nebude se o ni¢em hlasovat; cilem
bylo pouze zastupitele informovat, jaké jsou moznosti a kolik stoji méfeni.

p. Malinkovic: informoval, Ze vystudoval chemii a po dlouho dobu chemika dé¢lal, tudiz je v

problematice orientovan, byt prozatim aktivné nevystupoval; podotkl, Ze neni dilezité provadét

znovu analyzy ¢i méfeni; podstatné je eliminovat co nejvice zapach; zdlraznil, ze podstata véci je
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v integrovaném povoleni, coZ je véci KU UK a dale CIZP, ktera ma kontrolni pravomoci a také
kontroly ve Vitefe provadi; vyvijet tlak na CIZP je kontraproduktivni, nebot’ jednaji v ramci
integrovaného povoleni, tudiz tlak je moZné vyvijet maximalné na KU UK, aby stanovil takové
podminky na technologie, aby byl zapach eliminovan; nyni je 10 dodatek integrovaného povoleni s
terminy doplnéni technologii do roku 2023.

Mgr. Zelezny: informoval o schiizce na KU UK s Ing. Vicherovou, ktera se timto zabyva; problém
je, ze pro nameéfené latky neexistuji ,,tabulky®, takZze KU s tim nemtiZe nic délat; proto jdeme i
cestou CIZP a KHS, nebot’ byly prokazany karcinogeny.

p. Malinkovi¢: upozornil, Ze by se mélo dat pozor na tvrzeni o karcinogenech, nebot’ to by museli
thned provoz zavfit.

Mgr. Zelezny: podotkl, Ze termin , karcinogeny* pouzil zAmérné a avizoval dalsi dokument, ktery
bude zastupitelim pfedan, o ktery pozadal KHS (analyza zdravotnich rizik — MUDr. Rychlikovd),
ve kterém se o karcinogenech hovoti v davkach vyssich nez obvyklych.

p. Vins: konstatoval, Ze cesta pfes KU UKL je slozita a nezarudi zbaveni se zdpachu; konstatoval,
7e firma Viterra nema zajem problém zapachu fesit, nebot’ administrativng ma vse v poradku; KU
tedy nemiize konat, prokazovani dal§im méfenim je sloZité az nerealné, ale p. Zelezny bude
zkouset dalsi kroky; upozornil, ze zépach je zde denné a Ze ,,...skute¢né¢ toho méame dost, a dalsi
1éto tady s tim smradem uz prosté nebude, to Vam fikam, ze nebude. Tim, ze tam jsou karcinogeny,
tim to jesté eskalovalo®;

Vznesl dotaz, jak je to s pozadavky z videokonference 17. 12. 2020, kdy pozadal Viterru o vstup
do provozu, prohlidku technologii a telefonni ¢islo pro ptipad zapachu a okamzitou prohlidku?

Dale vznesl dotaz na Mgr. Kymli¢kovou, zda mu, jako technikovi, ktery se problémem zabyva, jiz
zafidila prohlidku provozu?

Informoval, Ze dobte vi, z jakého provozu ten zépach jde, z jaké technologie a pro¢; chce to fesit s
firmou Viterra v klidu, ale nikam se to neposouva; p. Zelezny fesi zapach od roku 2015 a nyni zde
slySime terminy 2023? To je snad legrace? Pozadal vSechny, aby se snazili dé¢lat maximum, aby
zapach prestal.

Mgr. Kymli¢kova: zrekapitulovala, ze bylo vyjednavano o navstéve provozu, avsak az v dobé, kdy
pominou restrikce kviili pandemii, nebot’ se jednd o potravinarsky zavod;

p. Vins: ,, TakZe jste mi to nevyjednali?*
Mgr. Kymli¢kova: Ne. Nyni nadm feknéte Vy, kolikrat jste Vy navstivil firmu Viterra.

p. Vins: ,,Byl jsem tam 2x.*

Mgr. Kymli¢kova: Doplnila sviij dotaz: ,,Kolikrat jste sebou vzal mn€ nebo Mgr. Peterku®; nikdy,
nevzal.

p. Vins: ,,Vy jste o to zadali?“
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Mgr. Kymli¢kova: shrnula, ze tedy vedeni MO Stiekov nemélo informaci o tom, ze jste ve Vitete;
podotkla, Ze ze vSech dllezitych jednani je vyhotovovan pisemny zaznam, ktery je dostupny vSem;
informovala, Ze pfi nahlaseném zapachu okamzité vola do Viterry, nyni komunikuje i s p. Machem,
kvali zapachu z likvidovanych nadrzi; pokud piijde hlaSeni z MP o zapachu, ihned také
kontaktujeme Viterru; komunikujeme.

JUDr. Dunaj: informoval, ze také hovoii s ob¢any na toto téma; v minulosti byl problém zapachu
vetsi; dnes pouze v urcitych oblastech a jiné intenzity; zdiiraznil, Ze by bylo potieba stiznosti
smétovat na CIZP, kde byla za lonisky rok evidovana pouze jedna; reagoval na pozadavek pana
Vinse a sd¢lil, ze ptistup do soukromého objektu (Viterra) si miize pieci zajistit sam, ale povinnost
majitele to neni; také upozornil, aby nedoslo k situaci zastaveni vyroby a tim padem propousténi
zamgéstnancu.

p. Vins: ,,No tak bohuzel.*

JUDr. Dunaj: ,,Co bohuzel? Tak jako vefejné ptiznavate, ze chcete, aby bylo 300 lidi bez
zameéstnani. Dékuji.*

p. Vins: ,,Ja hlavné chci, aby to prestalo smrdét.*

PhDr. Ing. Nedvédicky: potvrdil, Ze feditel Viterra byl pozadéan o prohlidku provozu, coz bylo
prislibeno po té, kdy skonci restrikce s nouzovym stavem; zalezi to opravdu jen na nich, nicméné
nejsou naklonéni tomu, aby to byl p. Vins.

Mgr. Zelezny: informoval, Ze p. Vin§ byl t¢astnikem videokonference, na kterou byl pozvan (Mgr.
Zelezny); na videokonferenci tato dohoda padla; pokud si to Viterra rozmyslela, nutno to
respektovat; dale konstatoval, ze intenzita zapachu se snizila z ditvodu zastaveni zpracovani
kafilati“; o zdpachu komunikuji s obéma mistostarosty intenzivné.

p. Vins: podotkl, Ze dobfe poznd, o jaky zapach se jedna (Viterra nebo Cisténi nadrzi); dale
konstatoval, ze si mliZze navstévu provozu Viterra zafidit sdm, ale Ze o pomoc zada od zafi vedeni
Stiekova.

Shrnul, Ze zadpach nefesi jen jako zastupitel, ale 1 jako obcan, ktery je denné obtézovan zapachem.
Konstatoval, Ze administrativni cesta nikam nevede; Zada jen, aby bylo zafizeno, aby nebyl zapach;
pokud bude denné zapach, nemize tu ta fabrika byt, at’ ji zaviou; pozadal, aby byl vyjednéan plan
vyjednavani s Viterrou, kdyz bude tlak mésta a Kraje, tak se zapachu zbavime; dokud bude zapach,
budu demonstrovat.

p. tajemnik: doplnil, ze ze vSech jednani s firmou Viterra jsou pisemné zaznamy a jsou k dispozici
na UMO; upftesnil, Ze Zadna ,,dohoda o vstupu‘ nepadla, pozadavky pana Vinse vzal feditel Reil
pouze na védomi, coZ je v zdznamu zapsano.

pi Faiglova, ob¢anka: konstatovala, ze citit zdpach kazdy den je smutné; pod¢kovala p. Vinsovi za
usili v této problematice; problém je zruseni ,,zdpachové linky*, kam lid¢ volali a hned se jednalo;
podala ndmét, zda by nebylo vhodné ztidit pracovni skupinu k této problematice, tvofenou
odborniky.
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p- Svoboda, obc¢an: konstatoval, ze frekvence zapachu se zmenSila, avSak nyni je citit hnusny
zapach, ktery zde ptfed 30-40 lety nebyl; nelze tvrdit, ze zde zapach neni; evidentn¢ jde z Viterry, je
vidét 1 kouf.

Obcanka (jméno neni rozumét): informovala, Ze zapach je citit kazdy den (Truhlafova ulice); nelze
oteviit okna, nelze véset pradlo; podékovala p. VinSovi za aktivity v této problematice.

Ing. Dunaj, ob¢an: ptipomnél, ze diive zde bylo nedychatelno, zejména pii inverzi; podotkl, ze v
Trmicich pfi stavbé lihovaru obcané protestovali a dokazali uzavieni provozu; doporucil také
demonstrovat nebo ptizvat CT.

p. Vins: informoval, Ze demonstrace jiz probéhla on-line formou (z divodu opatieni proti Covidu);
ptizvani CT nevyloucil, znovu pozadal vedeni mésta o jednani s Viterrou.

JUDr. Dunaj: uptesnil, Ze nemél na mysli, Ze zdpach uplné zmizel, ale Ze doslo ke snizeni intenzity.

Obcanka (jméno neni rozumét): zapach je nejen v ulici Truhlafova, je to rizné; vyzvala k feseni
zapachu.

Ing. Dunaj, ob¢an: ptipomnél, ze provoz plynarny Uzin byla také uzaviena; pro€ by to tedy neslo
na Stiekové také.

Ing. Nechybova: vyjadfila litost ob¢antim, které zapach obtézuje; sama bydlela na Sttekovském
nabftezi, problém zn4; je potieba, aby vedeni mésta a vedeni Kraje hledalo moznosti v rdmci
integrovanych povoleni; intervenovat je mozné i pies predsedu vyboru/komise pro ZP nebo p¥imo
MZP, nutno ob&aniim pomoci; moznosti jsou, musi byt i viile.

p- Malinkovic: podotkl, ze neni pfiznivcem demonstraci, nicméné jsou vyjadienim nespokojenosti;
nejde viak o vyjadiovani nespokojenosti, ale o u¢inné kroky; je tieba vyvinout tlak na KU UK na
podminky integrovaného povoleni, aby byla firma Viterra zménit technologie v ur¢itém Case a aby
doslo ke zlepSeni; nemusime utracet penize za méteni; tlacme tfeba na zménu terminu pro Viterru,
ne 2023, ale 2022.

Mgr. Zelezny: Demonstracemi lze Fici, Ze obané nejsou spokojeni; tlak na KU? Ten Fik4, Ze vie je
v pofadku; soucasné ale Ize i provadét méfeni; jiz mam také analyzu vypracovanou ZU; CIZP by
mél fici, Ze dochdzi k ohrozeni zdravi a musi se to fesit; musime prokézat, z jakého zdroje zapach
pochazi; pokud toto prokaZzeme, dok4dzeme to i zastavit.

p. Svoboda, obCan: informoval o tom, Ze se pokousel na KU UK vyvijet tlak cca dva roky;
informoval i o setkani s ministrem ZP, se kterym tento problém fesil; nic ale nepomohlo; nutno
opét fesit s KU, kde je shodné politické vedeni jako ve méste.

p. Vins: zopakoval, ze jiz v zafi zadal o feSeni zdpachu a nic se nezménilo, zapach je zde denn¢;
zopakoval, Ze administrativni cesta je komplikované a zdlouhava; je nutné donutit firmu Viterra
nebo s ni vyjednavejte, at’ zapach tesi; nabidl pomoc s feSenim problematiky zapachu; podotkl, ze
pokud by Sel do provozu Viterra, neSel by sam, vzal by sebou odborniky, chemiky; zopakoval, ze
vi pfesné, kde problém je; zopakoval, ze by bylo dobré s nimi dale vyjedndvat; nyni jinou cestu nez
demonstraci nevidim.
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Vznesl dotaz, proC neni zvetfejiiovan audiozaznam z jednani ZMO? Obcané nevédi, o Cem se jedna.
Informoval, Ze pozadal tajemnika UMO o zvetejnéni zaznamil a o zajiSténi videozdznamu zde v
aule OA. Informoval, ze zdznam sleduje 100 lidi, které to zajima, a kteti se nemohou ZMO
zlcastnit.

Dale pozadal o zmény v zimni drzb¢, posledni kalamita nebyla zvladnuta; nedalo se chodit,
kocarky mély velky problém; opravdu hrozna tragédie;

Dale vznesl dotaz na kamerovy systém, kdy bude u kamer na Stfekové zprovoznén 24 hodinovy
zaznam?

Mgr. Peterka: zvetejnéni zvukového zdznamu bude provéteno; co se tyce pfipojeni kamer na
Stiekové, jedna se v fadech sta tisicli u jedné kamery.

p. Vins: vznesl dotaz, zda neni jiné feSeni pfipojeni kamer (3 optické sité, mobilni operatoti)?
Mgr. Peterka: zdznamy jsou pofizovany; ma se tedy jednat o kvalitnéj$i zaznam?
p. Vins: jde o to, aby byl zdznam zajistén vzdy.

Mgr. Peterka:
Bude.

p. Vin§: pozadal o instalaci kamer na détska histé a hfisteé; informoval o stiznostech obcant;
instalovat autonomni kamery, aby byl k dispozici zaznam.

17:46 Ing. Nechybova odesla.

Vznesl dotaz k autovraku na Novosedlickém namésti? Je tam vice nez rok; ,,nezajima mé¢ procesni
postup, chci, aby vrak zmizel, protoZe zabird parkovaci misto*; kdy dojde k odstranéni vraku?

p. tajemnik: ad audiozdznam — je potizovan pro ucely zapisu, nasledné (po ovéfeni zapisu) mazan;
ad videozdznam — byl pozadadn Metropolnet 0 mozné zajiSténi videozdznamu, avsak jednalo by se
o placenou sluzbu; jsme v rozpoctovém provizoriu, a i kdyby ne, rozpocet na provozni vydaje byl
snizen o 900 tis. K&, bohuZel nemame finance nazbyt; ad autovrak — posledni odpovéd’ z MmUL je
ze dne 1. 2. 2021 s tim, ze v mésici Unor dojde k otevieni vozidla ke zjisténi VIN a dohledani
majitele, spravni fizeni je tak stale v béhu.

Mgr. Kymli¢kova: Nabidla p. VinSovi kompletni zdznam z jednani s Metropolnetem a MP ke
kamerovému systému se sdélenim, ze jiné kamery nez vlastni do systému nepusti.

p. Vins:
,»Ne, nechcei, dékuji.*

Mgr. Kymli¢kova: shrnula, Ze dalsi ptipojovani kamer do metropolitni sité je v fadu milionii korun.

p. Vins: zopakoval pozadavek na instalaci kamer na htistich; zopakoval potfizeni videozdznamu
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zastupitelstva i mimo prostor v Zukovové ulici, naklady na pfesun kamery by nebyly vice neZ 2 tis.
K¢.

17:51 Mgr. Zelezny odesel.

p. tajemnik: doplnil informaci o tom, Ze kamera nebyla pfesunuta do auly OA z diivodu, ze je
napevno nainstalovana na zdi a ptipojena do rozvadéce Metropolnetu; dale zopakoval nedostatek
financi, a to ani v ¢astce 2 tis. K¢.

p. Vins: ,,Jste k smichu pane tajemniku, vy prosté nechcete.*

p. tajemnik: zopakoval informaci o rozpoctovém provizoriu a nemoznosti uplatilovani téchto
vydajt.

JUDr. Dunaj: pfipomnél, Ze agendu autovraki vykonava magistrat, ne UMO Stiekov; nutno dotazy
tedy sméfovat tam; dale vznesl dotaz, kdo ma ve spravé kamery a zda mame v kompetenci
pofizovat kamery nebo je financovat pro MP?

p. Vins: informoval, Ze kameru v zasedaci mistnosti pofidil UMO Stiekov a Ze neni potieba
kameru nikam pfipojovat, zdznam se uklada na kartu; nedéla to Metropolnet.

p. tajemnik: pfipomn¢l, Zze kamera potiebuje napajeni, coz je nyni zajisténo z rozvadéce
Metropolnetu; znovu zopakoval financni situaci, ktera nedovoluje nadbytecné vydaje.

PhDr. Ing. Nedvédicky: nabidl panu VinSovi navs§tévu odboru dopravy, kde se fesi agenda
autovraki v jeho doprovodu, kde se bude moci seznamit se spravnimi lhiitami a celym procesem
této agendy, ktera neni jednoducha.

p. Svoboda, ob¢an: podékoval pani Cechové za vstiicnost s tiklidem a dodavkou posypového
materidlu; pfipomnél situaci s nepruchodnosti chodniku U Krematoria — opravdu zde nebylo
mozné chodit kvili snéhu a magistrat pry nema stroje k udrzb¢; tklid snéhu probihal po limitu;
nemusi byt uklizen hned, ale ¢ekali jsme 10 dni na uklid; nemélo by se také tfikat, aby obcané
uklizeli snih sami.

PhDr. Ing. Nedvédicky: Informoval o zpravé CHMU o snéhové situaci 6. — 15. 2. 2021; situace je
komplikovana z diivodu ptisné oddélnych smén A a B, coz znamena snizeni poctu lidi, aby se kvili
nakaze nevytadil cely uklid; zminéné komunikace byly odklizeny v souladu s vyhlaskou; byla
zajisténa sjizdnost; toto je nejhorsi zima za poslednich 12 let; nebylo v lidskych silach uklid posilit.

Mgr. Kymli¢ka, ob¢an: informoval o vyznamu slova ,, Kalamita“ a podotkl, Ze ptilozit ruku k dilu
miZe dle moznosti kazdy, jako se to déje v miste jeho bydliste; konstatoval, Ze zde urcita osoba
vyhlasuje tzv. ,,subotniky* (tiklid prvni sobotu v mésici), ale jak se sdm piesvédcil, ani u jeho
domu nebylo uklizeno; také konstatoval, Ze v ulicich, kde jsou zaparkovana auta po obou stranach
ma technika s tiklidem problém.

p. Vins: zopakoval, Ze stav s tklidem je Spatny, Ze by mélo byt uklidu vice; hlavni chodniky k
sidlistim by mély byt uklizené; je potteba tedy zménit systém (AVE), aby byl uklid zajistén.
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Obcané v tomto bod¢ sva stanoviska nevyjadiili.

Ovérovatelé zapisu:

Mgr. Jiii Zelezny

Ing. Jakub Piibyl

Mgr. Pavel Peterka
1. mistostarosta
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