Méstsky obvod Stirekov

Zapis

z 16. zasedani Zastupitelstva méstského obvodu Stiekov,
dne 29. 9. 2021

Ptitomni Zastupitel¢ MO Stiekov:
Mgr. Pavel Peterka

Mgr. Alesa Kymli¢kova

JUDr. Stanislav Dunaj

vvvvvv

vvvvvv

Ing. Véra Nechybova
MUDr. Jiti Lastivka
p. Milan Anyz

p. Viktor Malinkovi¢
Ing. Eva Outla

Mgr. Martin Krsek

Mgr. Zdeiika Mottlova

Piitomni zaméstnanci UMO Stiekov:
Ing. Mgr. Slapnicka, Ph.D., tajemnik
Bc. Francova, vedouci OSOM

pi Cechové, vedouci OPISH

Mgr. Pfefterova, vedouci SO

Ing. Hornikova, vedouci FO

pi Pfibylova, servis vedeni

pi DoSkarova, servis vedeni

Mgr. KaSpar - zastupce AK

Piitomno: 12 ¢lenti Zastupitelstva méstského obvodu Strekov
Omluveni: Ing. arch. Jifi Némecek
Neomluveni:

p. Malinkovi¢, p. Anyz

Ovérovatelé zapisu: Ing. Véra Nechybova Mgr. Alesa Kymlickova,
mistostarostka

Zapisovatelé: pi Piibylova

Zahajeni

V Gvodni ¢asti predsedajici upozornil pfitomné, Ze ze zasedani je pro ucely zapisu potfizovan audio

a video zdznam. Konstatoval, Ze zasedani bylo fadné svolano v souladu se zakonem o obcich,

zaroven bylo zvefejnéno na Ufedni desce a nasledné ve vyvéskach na izemi obvodu Stiekov.
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Predsedajici konstatoval, Ze je pfitomna nadpolovicni vétSina vSech €lenii zastupitelstva a tim
padem je zasedani usndsenischopné.

Upozornil, Ze stale trva povinnost zakryti dychacich cest respirdtorem. Kdo nebude respektovat
toto nafizeni, mize byt z jednaci mistnosti vykazan. Pozadal vSechny ptitomné, aby toto natfizeni
respektovali.

Konstatoval, ze zapis z 15. zasedani ZMO Stiekov, které se konalo dne 9. 6. 2021, byl fadné
ovéten a k dneSnimu dni nebyly k tomuto zapisu doruceny ze strany ¢lentt ZMO Stiekov zadné
pfipominky.

Schvaleni navrhové a volebni komise

Pfedsedajici navrhuje Cleny: pfedsedkyné Ing. Eva Outla, jako ¢len pan Petr Vins, z fad
zaméstnanct UMO Stiekov Ing. Pavlinu Hornikovou (nebyly ptfedloZeny protindvrhy a jmenovani
souhlasi).

Hlasovani:  pro 12, proti 0, zdrzel se 0 Navrh byl ptijat
Usneseni ¢.:144/16Z/21
Schvaleni programu
Mgr. Pavel Peterka, 1. mistostarosta ptedlozil ¢lenlim zastupitelstva ke schvaleni navrh programu

16. zasedani Zastupitelstva.

Program 16. zasedani ZMO Stiekov byl dne 21. 9. 2021 zvetejnén, v€etné navrZzeného programu,
na ufedni desce UMO Stiekov a nasledné€ na vyvéskach v ramci méstského obvodu.

Predsedajici vznesl dotaz, zda ptitomni ¢lenové ZMO maji navrhy na doplnéni programu zasedani.

Obcané se k programu nevyjadrili
Usneseni ¢€.: 145/16Z/21

Hlasovani: pro 12, proti 0, zdrzel se 0 Navrh byl ptijat
Schvaleny program:
Navrh na pojmenovani vetejného prostranstvi (Park generala Klemese)

Plnéni rozpoctu MO Stiekov za I. pololeti 2021

Prodej pozemku p.¢. 1374 v k.u. Stiekov

Prodej ¢asti pozemku p.¢. 1905/1 v k.a. Stiekov

Prodej pozemku p.¢. 3629/1 a ¢asti pozemku p.¢. 3641 v k.a. Stiekov
Prodej ¢asti pozemku p. €. 141/1 v k. 0. Svadov

Prodej pozemku p. ¢. 372/5 v k. 1. Cirkvice

NS kv
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8. Prodej pozemku p. €. 236/74 v k. 4. Svadov

9. Prodej pozemku p. €. 631 v k. 0. Brna nad Labem

10.  Prodej pozemku p. €. 236/75 v k. 1. Svadov

11.  Prodej ¢asti pozemku p.¢. 160/1 v k.i. Nova Ves

12.  Prodej ¢asti pozemku p.¢. 3717/2 v k.u. Stiekov

13.  Vécna bfemena - Giprava pravidel

14.  Informace o rozsudku Okresniho soudu v Usti n. L.

15.  Projednani navrhu zadani Uzemniho planu Usti nad Labem
16.  Zprava o ¢innosti KV ZMO Stiekov

17.  Zpréava o ¢innosti FV (material na sttl)

18.  Riizné

1. Navrh na pojmenovani verejného prostranstvi (Park generala Klemese)
Predklada: Mgr. Pavel Peterka, mistostarosta

Diskuse prob¢hla.

Mgr. Krsek:

Navrhuji stazeni bodu a pedlozeni na dalim ZMO, a to z diivodu, Ze si Archiv mésta UL vyzadal
dalsi podklady pro zkoumani dalSich okolnosti pana generala. Myslim si, ze by bylo vhodné mit
materidly k rozhodovani kompletni. Neni toto ide4alné nacasované, podklady by mély piijit béhem
listopadu. Pak by bylo asi vhodné o tomto navrhu hlasovat.

p. tajemnik:

Jenom technicky k tomuto pozadavku. Ano, je mozné material stahnout, davali jsme to do tohoto
ZMO, protoze material by mél byt jesté schvalovan na prosincovém ZM UL a do té doby bychom
se nesesli. V usneseni je napsan pozadavek, aby pak bylo brano na zietel to vysledné lustracni
osveédceni, protoze nevim, jestli kvili tomuto bodu by se u nas svolavalo mimoradné ZMO (po
ziskani podkladii od Archivu).

Mgr. Krsek: )
Je tedy potieba, aby ZM UL rozhodlo jesté letos? Jestli to chapu spravné.

p. tajemnik:

Je to v Zadosti spolku Vesela Brnd, pan general Klemes by mél 31. 1. 2022 100leté vyroci
narozenin, z tohoto diivodu bude v Brné potfadana akce, proto jsme to casové s MmUL domlouvali
takto.

Mgr. Krsek:

Chtel jsem, aby byly vSechny dokumenty ptistupny, aby nebyla oteviena néjaka Pandofina skiiika.
Chtél jsem kviili ohleduplnosti viici pamatce pana generala, aby se pak néjaké véci nedostaly na
vetejnost. Ted’ to vlastné stiekovské zastupitelstvo doporuci a pak by se k tomu muselo ZMO
Stiekov postavit, pokud vyjdou na povrch néjaka fakta, ktera nebudou ptizniva k tomuto aktu.

p. tajemnik:
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Pan Karli¢ek z Archivu UL uvadi také skutednost, Ze pan Klemes je ¢estnym ob&anem mésta UL,
byl mnohokrat ocefiovan riiznymi zptisoby a na tom samém misté ma pamatnik. Proto jsme
material pfipravili v pozitivnim duchu, aby nage ZMO doporuéilo ZM UL schvalit, ale aby také
zohlednilo ptipadny vysledek lustraéniho osvédceni. Je to z casového hlediska.

Ing. Outla:

Ja bych se piipojila k panu Krskovi, je to mimotadné citliva zélezitost, byla bych rada, kdyby se
poseckalo s timto materidlem. Myslim si, Ze Archiv UL si vyzada materialy v co nejblizsi dobg,
veéfim tomu, Ze se véc vysvétli a tuto Zadost budeme moc schvalit. Ja se jenom zeptam, kdy by mél
mit pan general vyro¢i? Mgr. Kymlickova: 31. 1. 2022. Ing. Outla: Jesté je tam trochu ¢asu, potom
bych tedy navrhovala z ¢asového diivodu mimotadné ZMO.

Mgr. Kymli¢kova:

J& bych se vyjadiila k celé této zalezitosti. 31. 1. 2022, je opravdu velmi blizko. Tuto akci
pfipravujeme spoleéné i s armadou CR, s Chrudimskou posadkou, kde on je ¢estnym &lenem, a kde
si ho vSichni vojaci vazi, jako nesmirné state¢ného jedince. TakZe asi jenom Usti nad Labem si
neumi svych hrdinii vazit. Pan Klemes je Eestnym obéanem UL, v Brné méa pomnik, tak uz jsme si
mysleli, Ze by nemél byt velky problém, aby ten park byl po ném pojmenovan. Myslim si, Ze by si
pan general zaslouzil jiny prostor, nez jeden maly park v Brné. Nikdo jsme v té dobé& nezili,
nemuseli jsme fesit problém zivota a smrti. Az tady bude né¢kdo chtit mluvit o hrdinstvi, tak at’ si
vzpomene na tuto dobu. Mozné bychom byli také malo statecni, jako byl v t& dobé on.

JUDr. Dunaj:

V usneseni je napsano, ze bereme na védomi, Ze se park bude jmenovat park generala Klemese. Ja
bych navrhoval, aby tam bylo celé jméno alespon v inicidlech, G. J. Klemese. Pokud nékdo ma
problém, Ze byl veden jako spolupracovnik StB, nevime, jak to bylo. V roce 1990 a 1992 byl
povysen na plukovnika a domnivam se, ze kdyby to bylo n¢jakého zavazného charakteru, ze by ho
nepovysili. J4 s tim problém nemam.

Mgr. Krsek:

Tady nikdo nezpochybnuje, hrdinstvi pana generala Klemese v 2. svétové valce. V 50 letech je
fada vedeni v téchto svazcich obhajitelna, ve smyslu téch okolnosti. Myslim si, Ze bychom m¢li
tuto informaci mit pro rozhodovani. Toto neni zadné zpochybnovani jeho hrdinstvi. Myslim si, ze
bychom méli mit vS§echny dostupné informace ze v§ech moznych thli pohledd. Bylo by
samoziejmé vhodné, aby se pojmenovani parku stihlo do velkého data tj. 31. 1. 2022. Pokud, ale
nebude materidl v tuto chvili stazen, tak ja se budu muset pfi hlasovani asi nejspis zdrzet, ale
jakmile budu mit ty podklady na ZM UL, tak rad celou véc podpofim. V tuto chvili bychom méli
veédét co je obsahem téch svazk.

Ing. Nechybova:

Chtéla bych se zeptat, pamétni deska pana generala byla v nedavné dobé instalovéana a byla
instalovana za intervence Muzea mésta UL, je to tak pani Kymlickova? Mgr. Kymli¢kova: Ano,
bylo to z iniciativy UMO Stiekov, Muzea UL a spolku Vesela Brna. Ing. Nechybova: Pokud jiz v
minulosti Muzeum UL podpotilo instalaci pamétni desky, tak mé prekvapuje postoj zaméstnance
Mugzea a zastupitele, Ze bychom méli spise pockat. Bylo by fajn, aby si muzeum ujasnilo svoje
postoje, ja osobn¢ budu hlasovat pro tento material. Méla jsem tu moznost osobné pana generala
poznat.
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PhDr. Ing. Nedvédicky:

Ja jsem asi jeden z mala, ktery osobn¢ pana generdla Klemese znal, byl jsem spoluzak jeho dcery,
proto davam do kontextu to, co je v materidlu zminéno, ze v obdobi od 28. 3. 1959 az do tnora
1962, kdy vime, ze kon¢i ta nejhorsi doba komunistického teroru po roce 1948. Je mozné, ze pan
general byl evidovan jako spolupracovnik StB. Ja jsem ho vzdycky poznal jako férového cloveéka,
ale 1 kdybych ho tak nepoznal, tak jak napovidaji indicie, které tady zminila Ing. Nechybova, ze uz
jednou jsme tomuto clovéku, piipravili pamétni desku, Ze jsme ho uz jednou jmenovali ¢estnym
ob¢anem mésta Usti nad Labem. Tak mi pfijde désivé, Ze ted’ o tom vedeme diskusi. V tomto
moment¢ mé to nezajima, to co on udélal pro tento stat, tak to presahuje veskeré¢ zasluhy nas vsech,
co tady sedime. Ja urcité budu ten, kdo bude hlasovat, abychom asi téch 40m2 pojmenovali jako
park generala Klemese.

JUDr. Dunaj:

Jesté vysvétlim pro vefejnost, kterd nema materidly k dispozici. 2. kvétna roku 1968 byly panu
generdlovi navraceny hodnosti a vyznamenani. Ja s tim problém nemam, i kdyby doslo k tomu, ze
tento material dnes schvalime, tak se bude jest& jednou schvalovat v ZM UL tusim, Ze v prosinci,
do té doby uz ten kdo si vyzadal podklady, bude jist¢ mit podklady k dispozici. Poté mlizete na ZM
UL material neschvalit, pro¢ to v tuto chvili zdrzovat. To nema ted’ smysl.

Mgr. Krsek:

Ja tomu rozumim. Jako Muzeum UL podporujeme instalaci pamétnich desek, ale pojmenovani
n¢jaké ulice ¢i verejného prostranstvi je jina kategorie. Ja rozumim tomu postupu, ktery tady pan
Dunaj navrhl, je pravda, Ze bude prostor na ZM UL tento podklad je3td prozkoumat, ale
samoziejme jako zastupitel chci mit vSechny podklady k rozhodovani, a kdyz vidim, Ze je tu jesté
n¢jaka nevyteSena otazka, tak bych na ni chtél odpovéd’. Nejde o zpochybniovani hrdinstvi pana
generala Klemese. Chté¢l jsem jen predejit néjaké diskuzi, zvetejnovani podrobnosti na vetrejnosti,
které by vyznivaly jinak. V principu se asi pfipojim k podpote tohoto navrhu, byt pak na zakladé
dalSich informaci si vyhrazuji pravo na to, svoji volbu zménit.

p. Vin§

J& jsem taky pro schvalit pojmenovani parku po panu generalovi. Pokud vysla né¢jaka informace, ze
byl nékde veden, tam byla spousta lidi, kteti ani nespolupracovali. Provéfovani miize trvat dlouho.
Pamétni deska je tam instalovéana, park tam mame, myslim si, Ze toto je dlistojné misto, abychom
to schvalili. Pokud se n¢kdy v budoucnosti objevi zdvazné skute¢nosti, tak to samoziejm¢ mizeme
kdykoliv zménit.

Mgr. Kymlicka, ob¢an:

J& jsem predseda spolku Veseld Brna, kterd navrhla pfejmenovani 40m2 travniku na park generala
Klemese. Dovolte, abych vam fekl celou historii tohoto problému. My jsme jako spolek iniciovali
podpisovou akci, aby byla udélena pamétni deska panu generalovi a politickému vézni Jaroslavu
Brodkému. Lidé¢ chodili a podepisovali. Moc velka Skoda, Ze jsem si nenahraval lidi, ktefi
ptistupovali k archiim a podepisovali, ktefi fikali, ja ho znal, byl to spravny chlap. To by se tady asi
meélo pustit. Pfekvapila mé pani Ing. Outla, Ze se tady stavi na druhou stranu, kdyz byla na pohibu
pana generala. My jsme chtéli, aby 100 let pana generala, které ptichdzi na 31. 1. 2022, aby se to
n¢jakym zpusobem oslavilo. Jednal jsem s mnoha a mnoha vojenskymi ptedstaviteli, s mnoha
spolky a vSichni do jednoho tikaji ,,To byl nas Jarda, toho musime podpofit®, v€etn¢ generalniho
Stabu Ceské armady. Déle jsem chtél fici, pokud o tom nevite, Ze pan generdl Klemes je ¢estnym
ob¢anem mésta Chrudim. V zivoté tam nezil, ale dojizd¢l tam do posadky. Posadka si ho nesmirné
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vazi. Dokonce na to vyroc¢i tady budou prelétavat Gripeny. V Chrudimi, kde je ¢estnym ob¢anem,
ma park troSicku vétsi nez je tady, a nikdo tam nefesil, jestli byl ¢lenem StB. Vime, ze donasel?
Vime, Ze praskal? Vime, ze nékomu ublizil? Nevime. Vime jen, ze v 17ti letech odesSel, m¢l
odvahu na to opustit svoji rodinu, svoji vlast a vydat se pies celou Evropu, az se dostal do Anglie a
potom se vracel jako vysadkar, ktery pomahal pti Prazském povstani.

Ing. Outla:

V zadném piipad¢ nezpochybnuji zasluhy pana generala. Takhle to tady piece feceno nebylo. My
tady mame jako zastupitelé vyjadieni Archivu mésta UL, reagovala jsem pouze na toto vyjadien.
Vim, Ze 20. stoleti byla hranice, kterd semlela ledaskoho. To co tady zaznélo od pana Kymlicky,
tomu také rozumim, ty ditvody mohly byt rizné. Proto si myslim, Ze by bylo dobré, kdybychom
jako zastupitelé meli veskeré informace. Protoze je tady jesté jedna podstatna véc, ty Archivy jsou
zptistupnény poslednich 10 let. Takze v 90. letech tyto informace nebyly znamy. Kdyby se opravdu
potvrdilo, Ze to byla védoma spoluprace, Ze to nebylo z donuceni a Ze tady tkvi n&jaky stin
pochybnosti. To jenom na vysvétleni, ja samoziejmé jinak tento material podporuji.

Mgr. Krsek:

Mz¢ velice mrzi, Ze se to tady stavi takhle pro a proti. Nic takové tady nebylo feceno. Jsem rad, ze
se pojmenovavaji mista podle mistnich vyznamnych osobnostech. Pana generala a jeho zivotni
drahy si velmi cenim. A pravé na tyto spekulace, které tady jiz zaznély, mame odpovéd’ v té slozce
toho spisu a Archiv mésta UL ji bude moc probadat.

pi Matéjkova, obcanka:

Ja zasnu, jak si vilbec mtizete pane zastupiteli dovolit, tady zdrzovat tolik lidi, ktefi sem rozhodné
nepfisli poslouchat ty vase avahy. 10 dni mate zptistupnény materialy, tak jste mohl avizovat, ze
ten vas slavny archiv s tim nebude souhlasit, anebo mozna bude, ale jak vam to bude vSechno
dlouho trvat. Vy si tam sedite jako baroni na tom ufadu. Obdivuji Brnou, i kdyZ nesouhlasim s
Kymlickovou a Kymlickou v mnoha vécech, ale v tuhle chvili to jsou pro mé hrdinové. Ja jako
obcan jsem také proto, aby se to dotahlo do konce.

PhDr. Ing. Nedvédicky:

Dé&kuji za podporu pani Matéjkové. Skuteéné musim fici, ze jsem mél spoluzacku Jaroslavu
KlemeSovou, musi si ji pamatovat i pan mistostarosta jako ucitelku ve skole, ale to nevadi, dilezité
je, Ze si pamatujeme pana Klemese jako férového chlapa. Pamatuji si, kdyz tady jeste jezdil
autobusem, to byl vzdy férovy ¢lovek, i v celém svém zivoté, co jsem ho znal. J& dékuji za tu
podporu.

Mgr. Krsek:

Omlouvam se, ze jako zastupitel zdrzuji, ale i1 ja jsem musel jako zastupitel nékolikrat vyslechnout
pani Matéjkovou, ale jako zastupitel samoziejmé vim, Ze je to moje zastupitelska povinnost
vyslechnout ob¢ana at’ uz fika cokoliv. Chtél jsem jesté fici, ze kromé zastupitele, tak jsem jeste
historik, tak to berte z tohoto pohledu. Tato véc patii k mé profesi. Myslim si, Ze jsem nékolikrat
vysvétlil, co bylo motivem mého navrhu, dle mého navrhu bylo zkratka chranit povést pana
generala Klemese. Respektuji tuto véc posunout tedy dal a jako zastupitel ZM budu mit jesté
prilezitost tenhle material zhodnotit.

Obcané v tomto bod¢ sva stanoviska nevyjadfili.
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Hlasovani o usneseni: 1. pro 12, proti 0, zdrzel se 0 Navrh byl pfijat

146/16Z./21

Navrh na pojmenovani verejného prostranstvi (Park generala Klemese)

Zastupitelstvo méstského obvodu Stirekov po projednani
A) bere na védomi

zadost spolku Veseld Brna o pfejmenovani vefejného prostranstvi na p.p.¢. 42/1 v k.4. Brna
ze stavajiciho "Park nad Kaplickou" na "Park generala Klemese", dle pfilohy €. 1.

B) bere na védomi

1. stanovisko Odboru tizemniho planovani a stavebniho fadu Magistratu mésta Usti nad
Labem k pojmenovani vefejného prostranstvi, dle ptilohy ¢. 3,

2. stanovisko Archivu mésta Usti nad Labem ke zmén& nazvu Parku nad Kapli¢kou na Park
generala Klemese, dle ptilohy €. 4.

C) souhlasi

s predlozenim navrhu, v souladu s C1. 12 bod 6. pism a) Statutu statutdrniho mésta Usti nad
Labem (OZV ¢. 4/2012), Zastupitelstvu statutdrniho mésta Usti nad Labem

schvalit

pfejmenovani vetejného prostranstvi na p.p.¢. 42/1 v k.u. Brna ze stavajiciho "Park nad
Kapli¢kou" na "Park generala Klemese".

D) doporucuje

Zastupitelstvu statutarniho mésta Usti nad Labem piihlédnout pred schvalenim
pfejmenovani uvedeného vetejného prostranstvi k "Lustracnimu osvédéeni” generala
Jaroslava Klemese, o které bylo pozadano Archivem mésta Usti nad Labem.

E) uklada

Mgr. Pavelu Peterkovi, mistostarostovi

zaslat zadost vedeni statutdrniho mésta Usti nad Labem o projednani navrhu na zménu
nazvu veiejného prostranstvi dle bodu C) usneseni v organech mésta.
Termin: 15. 10. 2021

2. PInéni rozpoétu MO Strekov za 1. pololeti 2021
Piedklada: Mgr. Pavel Peterka, mistostarosta

Diskuse prob¢hla.
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p. Vins:

Konstatoval, Ze Cerpani rozpoc¢tu neprobihd idedlné; zejména polozky htist’ a sportovist — nejsou
¢erpany vitbec herni prvky; dale nizké Cerpani na opravy a mobiliaf. Informoval, Ze se byl na
htistich podivat, a ze stav je tragicky (napft. Zelva).

Ing. Nechybova:
Finan¢ni vybor tento materidl projednal, vzal na védomi a doporucil ho ZMO schvalit. Vyslovila

rrrrrr

bylo Cerpani 50 %; vétSina akei se doje pies 1éto; v ivodu materialu zaznél ptislib, Ze bude
rozpocet fadn¢ docCerpan dle planu.

JUDr. Dunaj:
Rozpocet se schvaloval na konci bfezna, bylo rozpoctové provizorium; toto je stav k 30. 6.; dnes
jsou jiz investice v béhu.

p. Vins:

Dodal, Ze nezpochybiiuje investi¢ni polozky; zopakoval, Ze hii§té Zelva je v ,,opravdu tragickém
stavu®.

Obcané v tomto bod¢ sva stanoviska nevyjadfili.

Hlasovani o usneseni: 1. pro 12, proti 0, zdrzel se 0 Navrh byl pfijat

147/167./21
PlInéni rozpocétu MO Strekov za 1. pololeti 2021

Zastupitelstvo méstského obvodu Stirekov po projednani

A) bere na védomi

1. informace o plnéni rozpoctu MO Stiekov za I. pololeti roku 2021 uvedené v ptiloze €. 1,

2. informace o plnéni planu VHC MO Stiekov za L. pololeti roku 2021 uvedené v piiloze &.
2.

3. Prodej pozemku p.¢. 1374 v k.u. Stirekov
Piedklada: Mgr. Pavel Peterka, mistostarosta

Diskuse neprobéhla.

Obcané v tomto bod¢ sva stanoviska nevyjadfili.

Hlasovani o usneseni: 1. pro 12, proti 0, zdrzel se 0 Navrh byl pfijat

148/167./21
Prodej pozemku p.¢. 1374 v k.u. Stirekov

Zastupitelstvo méstského obvodu Stfekov po projednani
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A) schvaluje

prodej pozemku p.¢. 1374 o vymeéte 85 m2 v k. 0. Sttekov za cenu 52.100,- K¢,

kupujici:
sk sk sk sk sk sk ok s sk sk skoske sk sk sk s sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk skl sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk
** Usti nad Labem.

B) uklada

Be. Sarce Francové, vedouci odboru spravy obecniho majetku

zabezpecit uzavieni kupni smlouvy na prodej pozemku p.¢. 1374 v k.u. Stiekov s pani
************.

Termin: 31. 10. 2021

4. Prodej ¢asti pozemku p.¢. 1905/1 v k.u. Stiekov
Predklada: Mgr. Pavel Peterka, mistostarosta
Diskuse neprobéhla.

Obcané v tomto bod¢ sva stanoviska nevyjadrili.

Hlasovani o usneseni: 1. pro 12, proti 0, zdrzel se 0 Navrh byl pfijat

149/167./21
Prodej casti pozemku p.¢. 1905/1 v k.u. Strekov

Zastupitelstvo méstského obvodu Stirekov po projednani
A) schvaluje

prodej ¢asti pozemku p. €. 1905/1 o vyméie 48 m2 v k. 0. Stiekov, dle GP ¢.
2746-157/2021 oznacené jako p.p.¢. 1905/10 v k.u. Stiekov, za cenu 22.800,- K¢,

kupujici:
sk 3k s sk sfe sk sk sk sk s sk sk sk sk sk sk s sk sk sk sk sk sk s sk sk sk sk sk sk s sk sk sk sk sk sk s sk sk sk sk sk sk s ke sk sk sk sk sk s sk sk sk sk sk sk sk sk skeosk sk sk sk skeosk sk sk

Usti nad Labem.

B) uklada

Be. Sarce Francové, vedouci odboru spravy obecniho majetku

zabezpecCit uzavieni kupni smlouvy na prodej ¢asti pozemku p.¢. 1905/1 v k.u. Stiekov s
panem **********.

Termin: 31. 10. 2021

5. Prodej pozemku p.¢. 3629/1 a ¢asti pozemku p.¢. 3641 v k.u. Stirekov
Predklada: Mgr. Pavel Peterka, mistostarosta

Stranka 9 z 28



Méstsky obvod Stirekov

Diskuse neprobéhla.
Obcané v tomto bod¢ sva stanoviska nevyjadfili.

Hlasovani o usneseni: 1. pro 11, proti 0, zdrzel se 1 Navrh byl ptijat
ZDRZEL SE: JUDr. Dunaj

150/16Z/21
Prodej pozemku p.¢. 3629/1 a ¢asti pozemku p.¢. 3641 v k.u. Stirekov

Zastupitelstvo méstského obvodu Stiekov po projednani

A) schvaluje

prodej pozemku p.¢. 3629/1 o vyméte 461 m2 a ¢asti pozemku p.¢. 3641, dle GP ¢.
2750-97/2021 oznacené jako p.p.C. 3641/1 o vyméte 167 m2 v k.u. Stiekov, za cenu
181.800,- K¢,

kupujici:
sk sk sk sk sk ske sk st sk st sk sk sk sk sk sie sk sk st sk s sk ske sk st sk st sk sk sk sk sk sk ske sk st sk s sk ske sk sk sk sl ske sk st sk sk sk ske sk st sk st skeoske sk skeosieosieoske sk steoskoskeske sk skeoskoskoskosk

sk kol ok koo ko kol ok kol kol ook lor skl k% 0k (Tot] nad Labem. do spoleéného jméni
9
manzelu.

B) uklads

Bc. Sarce Francové, vedouci odboru spravy obecniho majetku

zabezpecit uzavieni kupni smlouvy na prodej pozemku p.¢. 3629/1 a ¢asti pozemku p.¢.
3641 v k.u. Stiekov s manzel *##dekaskwsiots

Termin: 31. 10. 2021

6. Prodej ¢asti pozemku p. ¢. 141/1 v k. u. Svadov
Predklada: Mgr. Pavel Peterka, mistostarosta

Diskuse prob¢hla.

Mgr. Zelezny:
Pozadal o vysvétleni nizké prodejni ceny dané¢ho pozemku.

Bc. Francova:

Cena vychazi ze znaleckého posudku, kde zakladni cena za m2 vychazi 846 K¢. Vzhledem k tomu,
ze se pozemek nachézi v 3 povodioveé zong, tak u t€ ceny dochazi k ponizeni. DalSim diivodem je
ten fakt, ze tento pozemek je velice tézce pojistitelny a nasledné ne kazda banka poskytne
hypotéku na tento objekt. Je pravda, ze toto je rizikem investora. Nejedna se o pozemek, ktery by
byl v aktivni zdplavové zon€, tam se stavit nesmi, pouze stavby vodohospodaiského typu. Ta
aktivni zaplavova zona je pod cyklostezkou. Pozemek se nachazi nad cyklostezkou a jesté je
velikostné upraven, kvili protipovodiovému valu.

p. Vins:
Konstatoval, Ze cena prodejni cena pozemku je velmi nizka. Material nepodpotim.
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JUDr. Dunaj:
Zdrzim se hlasovani.

MUDr. Lastavka:
Chtél jsem se zeptat, jestli tady je nékdo z OV Svadov, aby nam vysvétlil situaci, jak je to z jejich
pohledu? Déekuji.

pi Ruzickova, predsedkyné OV Svadov:
Informovala o tom, Ze je nutné zachovat ptistupovou cestu k cyklostezce a zlegalizovat ji. Podotkla
také, ze ceny stavebnich pozemkl ve Svadové se pohybuji okolo cca 1 200 K¢.

Mgr. Zelezny:
Konstatoval, ze ptfestoze je cena stanovena znaleckym posudkem, neztotoziiuje se s ni (150
K¢&/m2). Jedna se o stavebni pozemek (dle izemniho planu).

pi Zachulova, ob¢anka:
Vyjédrila nesouhlas, aby se na daném mist¢ stavélo.

pi Ruzickova, predsedkyné OV Svadov:
Ptipomnéla, Ze jiz v minulosti OV Svadov projednéval zadosti o prodej v tomto misté a nebylo to
ze strany OV Svéadov doporuceno.

p. Vorac, obcan:
Konstatoval, ze prodejni cena pozemku je nizka, dle jeho priazkumu u realitnich kancelari.

16:05 odesel PhDr. Ing. Nedvédicky.

Mgr. Zelezny:
Cena pozemku by méla byt cca 1 000 K¢&/m2.

Ing. Nechybova:

Konstatovala, ze pfi schvalovani zdméru prodeje nebyl vyhotoven znalecky posudek. Pokud by byl
vyhotoven doptedu, byla by znama cena a nemusela byt zde takovato diskuze. Znalec ruci za daje
ve znaleckém posudku a stvrzuje je kulatym razitkem.

JUDr. Dunaj:
Pfipomnél, Ze on se pii hlasovani v Radé¢ zdrzel hlasovani.

p. Vins:
Konstatoval, Ze i vychozi cena znaleckého posudku 800 K¢&/m?2 je velmi nizka. Doporucil vyménit
znalce/odhadce.

pi Ruzickova, predsedkyné OV Svadov:
Osadni vybor se nemuze k cen¢ piedem vyjadfovat, protoze neni pii zdméru znama.

Mgr. Zelezny:
Podotkl, Ze délat znalecké posudky doptedu je nehospodarné, nebot’ nemusi byt zadny zéjemce o
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koupi a néklady jdou za ufadem.

Ing. Nechybova:
Zopakovala, ze doporucuje vyhotovovat znalecké posudky piredem (pii zaméru).

JUDr. Dunaj:
Avizoval protinavrh usneseni.

Mgr. Zelezny:
Zopakoval, ze délat znalecké posudky pfedem je neekonomické, hrozi totiz, Ze je bude hradit Gfad
(nebude-li zdjemce o koupi).

p. tajemnik:

Potvrdil, Ze znalecké posudky se pfedem nevyhotovuji zejména z finan¢nich diivodi; je to stejny
postup u vSech obvodl. Mezi zamérem, schvalenim prodeje v RMO a schvalenim prodeje v ZMO
je dlouhy ¢asovy interval a zastupitelé by pozadovali novy znalecky posudek do ZMO.

Ing. Nechybova:
Apelovala, abychom postupovali dle magistratu — cena dle ZP jiz do RMO.

p. Schneberger, obc¢an:
Informoval o mistnim Setfeni k danému pozemku; nutno zlegalizovat cestu, ktera tam je.

p. Vins:
Bylo by vhodné znat cenu jiz pii zvetejnéni zaméru prodeje. Bylo by vhodné zménit
odhadce/znalce.

Mgr. Zelezny:
K zdméru prodeje pozemku se mohou hlésit vSichni zajemci. Pokud jich bude vice, budeme
licitovat o cené¢.

Ing. Nechybova:
Vznesla dotaz, zda vedeni MO Stiekov fesilo zachovani cesty s OV Svadov.

Mgr. Peterka:
Ano, na mistnim Setfenim byla tato podminka akceptovana.

Ing. Nechybova:
Vedeni MO Stiekov by mélo toto vyfidit v rdmci zmén Gizemniho planu. K prodeji pozemku
navrhuji cenu 300 tis. K¢&.

p. Juhasz, obcan:
Jako majitel sousedniho pozemku nesouhlasim s prodejem, zejména kviili cen¢.

p. Vins:
Navrhuji cely pozemek rozdélit na parcely a prodat to za vice penéz. Tento material bych stahl.

pi Zachulova, obcanka:
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Vznesla dotaz, zda maji manzelé¢ Ondrackovi podanou zadost o koupi pozemku?

Bc. Francova:
Ano, bude projednano v nasledujici RMO.

JUDr. Dunaj:
Navrhuji ukon¢it diskusi.

HLASOVANTI o ukonéeni diskuse
PRO: 9

PROTI: 2 (Mgr. Krsek, Ing. Outld)
ZDRZEL SE: 0

Vysledek hlasovani: schvaleno

Ing. Nechybova, protinavrh:
Navrhuji odprodej pozemku p. ¢. 141/3 za cenu 300 000,- K¢.

JUDr. Dunaj, protinavrh:
V bod¢ A) neschvaluje prodej a vypustit bod B).

HLASOVANI o protindvrhu JUDr. Dunaje

PRO: 7

PROTI: 0

ZDRZEL SE: 4 (Mgr. Krsek, MUDr. Lastiivka, Ing. Nechybova, Ing. Outl4)
Vysledek hlasovani: neschvaleno

HLASOVANI o proti navrhu Ing. Nechybové

PRO: 1

PROTTI: 1 (MUDr. Lasttvka)

ZDRZEL SE: 9 (JUDr. Dunaj, Mgr. Kymli¢kova, Mgr. Peterka, Mgr. Zelezny, Mgr. Mottlova, Mgr.
Krsek, Ing. Outla, Ing. Pfibyl, p. Vins)

Vysledek hlasovani: neschvéleno.

Obcané v tomto bod¢ sva stanoviska nevyjadfili.
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Hlasovani o usneseni: 1. pro 0, proti 2, zdrzel se 9 Navrh nebyl pfijat
PROTT: p. Vin$, Mgr. Zelezny
ZDRZEL SE: JUDr. Dunaj, Mgr. Krsek, Mgr. Kymlickova, MUDr.

Lastavka, Mgr. Mottlova, Ing. Nechybova, Ing. Outld, Mgr. Peterka, Ing.
Pribyl

Mgr. Peterka:
Dovoluji si vyhlasit 10 minutovou piestavku.

Ing. Pfibyl odesel v 17:00 hodin.

7. Prodej pozemku p. ¢&. 372/5 v k. u. Cirkvice
Predklada: Mgr. Pavel Peterka, mistostarosta
Diskuse neprobéhla.

Obcané v tomto bod¢ sva stanoviska nevyjadfili.

Hlasovani o usneseni: 1. pro 9, proti, zdrzel se 1 Navrh byl pfijat
ZDRZEL SE: JUDr. Dunaj

151/167Z/21
Prodej pozemku p. €. 372/5 v k. u. Cirkvice

Zastupitelstvo méstského obvodu Stiekov po projednani

A) schvaluje

prodej pozemku p. €. 372/5 o vyméte 114 m2 v k. 0. Cirkvice, za cenu 51 200,- K¢,

kupujici:
pan ****************’ narozen ************, bytem sk sk st ke sk ske sk st sk sk sk sk sk sfeskeoskeoske sk sk skeskoskosk

Praha 8.
B) uklada

Be. Sarce Francové, vedouci odboru spravy obecniho majetku

o usneseni ZMO Stiekov ve véci prodeje pozemku p. €. 372/5 v k. 0. Cirkvice informovat
zadatele, pana ******* 3 yzaviit s nim kupni smlouvu.

Termin: 29. 10. 2021
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8. Prodej pozemku p. €. 236/74 v k. 0. Svadov
Predklada: Mgr. Pavel Peterka, mistostarosta

Diskuse prob¢hla.

p. Vins:
Doporucil pfezkum prodejni ceny; opét je velmi nizka; ,,nebudu hlasovat*.
p. tajemnik:

J& bych jenom pro Uplnost informaci dodal, Ze se jedna o znalecky posudek jiného soudniho
znalce.

p. Vins: Pokud je Sance prodat pozemek za vyssi cenu, tak to prodejme za vyssi cenu a miizeme
napf. opravit chodniky nebo htisté. Cena je jist€ vyssi nez 150 K&/m2.

Mgr. Zelezny:
Podotkl, Ze se jedna o sceleni pozemku, toto nikdo jiny koupit nemtize.

p. Vins:
Vyjadtil nesouhlas s prodejem dle danych podkladi. Informace (o cené) zadam proveéfit.

JUDr. Dunaj:
Pokud se jedna o sceleni pozemku, neni to problém; pozemek je veden jako orna ptda.

p. Vins:
M¢li bychom zjistit realnou cenu pozemk a az pak to prodavat. Chci mit jistotu spravné ceny.

Mgr. Zelezny:
Ptipojuji se k JUDr. Dunajovi, za mé v tomto piipadé€ problém s cenou neni.

p. Schneberger, ob¢an:
Dékuji Mgr. Zeleznému a ptimlouvam se k tomu, aby se pozemek prodal.

Obcané v tomto bod¢ sva stanoviska nevyjadrili.

Hlasovani o usneseni: 1. pro 9, proti 0, zdrzel se 1 Navrh byl pfijat
ZDRZEL SE: p. Vin

152/167/21
Prodej pozemku p. ¢. 236/74 v k. 4. Svadov

Zastupitelstvo méstského obvodu Stirekov po projednani

A) schvaluje

prodej pozemku p. €. 236/74 o vyméte 75 m2 v k. 0. Svadov, za cenu 18 100,- K¢,
kupujici:
***************, narozena ************’ bytem sk s sfe sk sfe sk ske sk sk sfeoske sk skesk skeoske sk skoskosk Usti nad

Labem.
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B) uklad4

Be. Sarce Francové, vedouci odboru spravy obecniho majetku

o usneseni ZMO Stiekov ve véci prodeje pozemku p. €. 236/74 v k. u. Svadov informovat
zadatelku, pani ******34%% 3 yzaviit s ni kupni smlouvu.

Termin: 29. 10. 2021

9. Prodej pozemku p. ¢. 631 v k. 4. Brnd nad Labem
Predklada: Mgr. Pavel Peterka, mistostarosta
Diskuse neprobéhla.

Obcané v tomto bod¢ sva stanoviska nevyjadfili.

Hlasovani o usneseni: 1. pro 9, proti 0, zdrzel se 1 Navrh byl ptijat
ZDRZEL SE: p. Vin§

153/16Z./21

Prodej pozemku p. €. 631 v k. . Brna nad Labem

Zastupitelstvo méstského obvodu Stirekov po projednani

A) schvaluje

prodej pozemku p. €. 631 o vyméfe 338 m2 v k. u. Brna nad Labem, za cenu 95 000,- K¢,

kupujici:
pani sokskookookkkokkkkkokokokok  argzeng FEFFEEEE R bytem
sk sk sfe sk sk sk sk sk st sk sk ske sk sk skeosie sk s skeosk sk skeosk sk Usti nad Labem.

B) uklads

Bc. Sarce Francové, vedouci odboru spravy obecniho majetku

o usneseni ZMO Stiekov ve véci prodeje pozemku p. €. 631 v k. . Brna nad Labem
informovat zadatelku, pani *#*#*###s4%% 9 yzavit s ni kupni smlouvu.

Termin: 29. 10. 2021

10. Prodej pozemku p. €. 236/75 v k. u. Svadov
Piedklada: Mgr. Pavel Peterka, mistostarosta
Diskuse neprobéhla.

Obcané v tomto bod¢ sva stanoviska nevyjadfili.

Hlasovani o usneseni: 1. pro 9, proti 0, zdrzel se 1 Navrh byl pfijat
ZDRZEL SE: p. Vin

154/16Z/21
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Prodej pozemku p. €. 236/75 v k. 4. Svadov

Zastupitelstvo méstského obvodu Stirekov po projednani

A) schvaluje

prodej pozemku p. €. 236/75 o vyméte 74 m2 v k. 0. Svadov, za cenu 17 900,- K¢,

kupujici:
manielé *******************’ narozen sk sk sk sk sfeoske skeskeoske skeskeosk sk a **********************’

narozena *************’ Oba bytem sk sk sk sk sfeoske sk sk sk sk sk seoskeosk skeoske sk skoskosk USti nad Labem dO
spole¢ného jméni manzeld.

B) uklads

Bc. Sarce Francové, vedouci odboru spravy obecniho majetku

o usneseni ZMO Stiekov ve véci prodeje pozemku p. €. 236/75 v k.. Svadov informovat
zadatele, manzele *##*#kkx4%* 3 yzaviit s nimi kupni smlouvu.

Termin: 29. 10. 2021

11. Prodej ¢asti pozemku p.€. 160/1 v k.4. Nova Ves
Predklada: Mgr. Pavel Peterka, mistostarosta

Diskuse prob¢hla.

pi Matéjkova:
Za kolik se prodava pozemek? Mgr. Peterka: Za 59 600 K¢.

p. Vins:
Ta cena je vyrazné vyssi, tady s tim dokazu souhlasit.

Obcané v tomto bod¢ sva stanoviska nevyjadfili.

Hlasovani o usneseni: 1. pro 10, proti 0, zdrzel se 0 Navrh byl pfijat

155/16Z7./21
Prodej ¢asti pozemku p.¢. 160/1 v k.ii. Nova Ves

Zastupitelstvo méstského obvodu Stfekov po projednani

A) schvaluje

prodej ¢asti pozemku p. €. 160/1 o vyméte 134 m2 v k. 4. Nova Ves, dle GP ¢.
295-112/2021 oznacené jako p.p.¢. 160/5 v k.i. Nova Ves, za cenu 59.600,- K¢.

kupujici:
sk st sk s sk ske sk st sk st ske sk sk sk sk sk ske sk st sk sk sie sk sk st sk st sk sk sk st sk sk sk sk st sk sk sk sk sk st sk s sk ske sk st sk st skeoske st skeosieoskeoske sk steskoskeske sk skoskoskoskosk Usti

nad Labem.
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B) uklad4

Be. Sarce Francové, vedouci odboru spravy obecniho majetku

zabezpecit uzavieni kupni smlouvy na prodej ¢asti pozemku p.¢. 160/1 v k.. Nova Ve s
panem ********.

Termin: 31. 10. 2021

12. Prodej ¢asti pozemku p.€. 3717/2 v k.i. Stiekov
Predklada: Mgr. Pavel Peterka, mistostarosta
Diskuse neprobéhla.

Obcané v tomto bod¢ sva stanoviska nevyjadfili.

Hlasovani o usneseni: 1. pro 8, proti 0, zdrzel se 2 Navrh byl piijat
ZDRZEL SE: Ing. Outla, Mgr. Krsek

156/167./21
Prodej casti pozemku p.¢. 3717/2 v k.u. Strekov

Zastupitelstvo méstského obvodu Stirekov po projednani
A) schvaluje

prodej ¢asti pozemku p. €. 3717/2 o vyméie 54 m2 v k. 0. Stiekov, dle GP €. 2749-96/2021
oznacené jako p.p.c. 3717/7 v k.. Stiekov, za cenu 32.400,- K¢.

kupujici:
skskskoskskocskskskoskskskosksk sk sk sk sk sk sk sksk sk sk sk sk sk sk sksk sk sk sk sk sk skosk sk sk sk sk sk sk sk sksk sk sk sk sk sk sk sksk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk ok
*x%%* Usti nad Labem.

B) uklada

Be. Sarce Francové, vedouci odboru spravy obecniho majetku

zabezpecCit uzavieni kupni smlouvy na prodej ¢asti pozemku p.¢. 3717/2 v k.u. Stiekov s
pani *************.

Termin: 31. 10. 2021

13. Vécna bi‘emena - iprava pravidel
Piedklada: Mgr. Pavel Peterka, mistostarosta
Diskuse prob¢hla.

JUDr. Dunaj:
Nahlasuji podjatost, k projednavanému bodu, nebudu hlasovat.

Obcané v tomto bod¢ sva stanoviska nevyjadfili.
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Hlasovani o usneseni: 1. pro 8, proti 0, zdrzel se 1 Navrh byl pfijat
ZDRZEL SE: Ing. Nechybova
NEHLASOVAL: JUDr. Dunaj (nahlasend podjatost)

157/16Z./21

Vécna bremena - uprava pravidel

Zastupitelstvo méstského obvodu Stirekov po projednani

A) bere na védomi
metodiku pro uzavirani smluv o ziizeni vécnych bfemen pii umisténi inzenyrskych siti do
pozemkd, schvalenou usnesenim Rady mésta Usti nad Labem ¢. 1972/82R/21 ze dne 12. 7.
2021.

B) rusi
c¢ast Prilohy €. 2 Pravidel pro naklddani s majetkem, a to v bodech 1 - 3 dle navrhu
uvedeného v priloze €. 1.

C) schvaluje
Ptilohu €. 3 Pravidel pro nakladani s majetkem, a to Metodiku pro uzavirani smluv o
ziizeni v€cnych biemen pfi umisténi inZzenyrskych siti do pozemki ve svéfeném majetku
MO Stiekov dle ndvrhu uvedeného v ptiloze €. 2.

D) udéluje
Radé MO Usti nad Labem - Stiekov pravomoc schvalovat zmény v Piilohach ¢. 1 - 3

Pravidel pro nakladani s majetkem, a to pouze ve stanovené vysi cen.

14. Informace o rozsudku Okresniho soudu v Usti n. L.
Piedklada: Mgr. Pavel Peterka, mistostarosta
Diskuse prob¢hla.

Bc. Francova:
Predstavila material.

Mgr. Peterka odesel v 17:24, ptiSel 17:26

Obcané v tomto bod¢ sva stanoviska nevyjadfili.

Hlasovani o usneseni: 1. pro 9, proti 0, zdrzel se 0 Navrh byl piijat

158/167Z./21
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Informace o rozsudku Okresniho soudu v Usti n. L.
Zastupitelstvo méstského obvodu Stirekov po projednani

A) bere na védomi

1. rozsudek Okresniho soudu v Usti nad Labem, ze dne 10. 12. 2020, &. j- 11 C
578/2015-330 o urceni vlastnického prava k nemovitostem v k. 1. Cirkvice.

2. pfevod najemnich/pachtovnich smluv uzavienych na pronajem/pacht pozemki nebo
jejich Casti, které byly pfedmétem soudniho sporu, na nového vlastnika, kterym je CR
zastoupena Utfadem pro zastupovani statu ve vécech majetkovych.

3. sdéleni Utadu pro zastupovéni statu ve vécech majetkovych, ze dne 4. 8. 2021, zaslané
ek cosioiclickiclorioiclick ek yve véel neplatnosti Pachtovni smlouvy ¢. 1012/2020/PS.

15. Projednani navrhu zadani Uzemniho planu Usti nad Labem
Piedklada: Mgr. Pavel Peterka, mistostarosta

Diskuse prob¢hla.

Bc. Francova:
Predstavila material.

Mgr. Zelezny: Podékoval za zpracovani materialu a piipominek; vznesl dotaz, zda se vyjadfujeme
k celku nebo j en stickovskym pozemkiim? Bc. Francova: je ke stiekovskym.

Mgr. Zelezny: Upozornil, Ze nékteré navrhy nezohledituji planovanou VRT (vysoko rychlotsni
trat’) a apeloval, aby téma VRT bylo se Stiekovem otevieno, nebot’ ve stavajici podobé je to pro

Stiekov Spatné.

Ing. Nechybova: Také upozornila, ze stavajici podoba VRT je pro Stiekov problém a je nutné o
tomto jesté vést diskuze.

Mgr. Krsek: vznesl dotaz k usneseni (nemize jej oteviit)? Mgr. Peterka: beze zmén, zména jen v
ptiloze.

p. Vins: Vznesl dotaz, zda tento materidl zohlediiuje VRT? Musi byt diskutovano a projednano s
obcany.

Mgr. Zelezny: Shrnul, Ze neni schvalovana textova ¢ast — bereme ji jen na védomi. Konkrétni
pozadavky jsou v piiloze €. 1.

pi Matéjkova, obcanka: Vznesla dotaz, jak byli o tomto informovani ob¢ané.
Mgr. Krsek odesel v 17:40.

Mgr. Zelezny: Upfesnil, Ze se jedna o zadani izemniho planu, nikoliv o navrh. Informace byly
zvetejnény na ufedni desce 1 webu a také o tom psaly noviny.
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Ing. Nechybova: Konstatovala, Ze na¢asovani je nestastné — ZM schvalovalo v ¢ervnu, obcané se
meli vyjadiovat v dobé€ prazdnin, kdy jsou dovolené.

pi Matéjkova, obcanka: Podotkla, Ze se o tom mélo vice jednat s obCany.

p. tajemnik: shrnul ¢asovou osu tohoto materialu: 16. 6. 21 byl na UMO Stiekov doruéen
pozadavek magistratu o projednani tohoto materialu s tim, ze odpovéd’ ma MO Stiekov zaslat zpét
do 31. 7. 21, coz jsme z ditvodu dovolenych odmitli a upozornili magistrat, ze ZMO je v zafi, coz
nakonec akceptovali. VSechny materialy byly zvefejnény na elektronické ufedni desce a webu.

Mgr. Zelezny: vznesl dotaz, zda schvalujeme viechny zmény piilohy &. 1? tajemnik: pouze 5 bodii
v tabulce (ptiloha €. 1 materialu ZMO)

p. Vins: Vznesl dotaz k ,,parkovisti Tolstého*, zda bude na celém uvedeném pozemku? p. tajemnik:
nikoliv, pouze v ¢asti dle pfipraveného projektu.

p. Vin§: Parkovisté by se méla stavét do vysky, aby nezabirala zelei.
Ing. Outla: upozornila, ze k ,,parkovisti Tolstého* jsou evidovany pozadavky obc¢ant jiz cca 15 let.

Ing. Nechybova: Vznesla dotaz, co se stane, pokud ZMO Stiekov nepiijme Zadné usneseni? Bc.
Francova: magistrat stanovil lhatu pro vyjadieni obvodu, pokud se nevyjadiime, povazuji véc z
nasi strany za odsouhlasenou.

Mgr. Zelezny: vznesl dotaz k pozemku 1242/10 a pozemku 2387/1? Be. Francova: Prvni je
Truhlafova, druhy vnitroblok Pionyrt.

Mgr. Zelezny:

Chtél bych dat proti navrh, tak aby to pro mé bylo pfijatelné.

V B) nesouhlasi vypustit pozemky p. ¢. 1318 a 1495 — to je oploceni téch panelak.

Aty body 2, 3, 4 kde jsou ty ¢asti, tam bych vySel z toho, co pted chvilkou fekl pan JUDr. Dunaj,
ze bych tam doplnil néjakou specifikaci, €ili u pozemku 1242/10 ¢ast, dle projektové dokumentace,
u pozemku 2525/2 tam je to jasné, tam je chodnik, vime. A u toho vnitrobloku Pionyri umime to o
néco opfit?

Bc. Francova: Jiz dnes je z velké ¢asti pozemek vyuzivan k parkovani.

Mgr. Zelezny:

Takze v podstaté ja bych to chtél zkusit, dat ten protinavrh, kde v bod¢ B) se vyfadi pozemky p. €.
1318 a 1495 a jinak vSe zUstava beze zmén. Pouze do tabulky €. 1, do pfilohy €. 1, doplnit za ty
¢asti a tim Ze to nebude ani v usneseni tak to nemusi byt plné specifikovano v tuto chvili, ale tak
abychom si rozuméli, to znamena, u parkovisté bych doplnil dle projektové dokumentace, u ¢asti
toho chodniku, tam je to jasné, to potfebujeme, aby bylo prichozi, a u toho parkovisté Pionyri,
tam by me¢lo byt tak aby bylo jasné, Ze se jednd zhruba o polovinu toho pozemku, tak aby polovina
zustala, takova jako zelen a druha polovina mohla slouzit k parkovani. Toto prosim zaevidovat jako
muj protinavrh.
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Ing. Outla: Doporucila, aby byl material schvalen — na izemnim planu se intenzivné¢ pracuje a je
potieba jej jiz posunout dopiedu.

Ing. Nechybova: Pfipomnéla, ze navrh izemniho planu byl pfipraven jiz v roce 2018, tudiz je to
dlouha doba (do dnes), kdy se material dostava ke schvéleni a to je Spatné.

p. tajemnik:

Zopakuji pro navrhovou komisi protinavrh Mgr. Zelezného: v bodé B) se vyjmou pozemky p. &.
1318 a 1495 a dale priloha €. 1, ta velka tabulka, kterou mate pted sebou, se upravuje v fadku €. 2,
kde za slovem ¢ast bude doplnéno, dle projektové dokumentace a v fadku €. 4, pokracuje zase za
slovem cast, leva ¢ast pozemku.

Obcané v tomto bod¢ sva stanoviska nevyjadfili.

Hlasovani o usneseni: 1. pro 9, proti 1, zdrzel se 0 Navrh byl pfijat
PROTI: Ing. Nechybova

159/16Z/21

Projednani navrhu zadani Uzemniho planu Usti nad Labem

Zastupitelstvo méstského obvodu Stiekov po projednani

A) bere na védomi

oznameni o projednani navrhu zadani Uzemniho planu Usti nad Labem, ze dne 15. 6. 2021.

B) nesouhlasi

s navrzenymi zménami u pozemku p. ¢. 1917/1, 1920, 1921, 1922, 1923, 1929 v k. . Brna

nad Labem a
u pozemki p. €. 2525/2 v k. 1. Stiekov.

C) schvaluje

navrh na zménu funkéniho vyuziti pozemki, dle ptilohy €. 1.

D) uklads

Mgr. Pavlu Peterkovi, mistostarostovi

o usneseni ZMO Stiekov ve véci navrhu zmén funkéniho vyuziti nemovitosti informovat
OUPSR Magistratu mésta Usti nad Labem.

Termin: 29. 10. 2021

16. Zprava o ¢innosti KV ZMO Stiekov
Predklada: Viktor Malinkovi¢

Diskuse prob¢hla.
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Bc. Francova, vedouci odboru SOM:
Predstavila material.

Obcané v tomto bod¢ sva stanoviska nevyjadfili.

Hlasovani o usneseni: 1. pro 8, proti 0, zdrzel se 0 Navrh byl piijat
NEHLSOVAL: Mgr. Zelezny

160/16Z./21
Zprava o ¢innosti KV ZMO Strekov

Zastupitelstvo méstského obvodu Stirekov po projednani

A) bere na védomi

zapis a usneseni z jednani Kontrolniho vyboru ZMO za obdobi:

a) cerven 2021 uvedeny v prtiloze €. 1,
b) zati 2021 uvedeny v priloze €. 2.

17. Zprava o ¢innosti FV (material na stil)
Predklada: Ing. Véra Nechybova

Diskuse neprobehla.

Obcané v tomto bod¢ sva stanoviska nevyjadfili.

Hlasovani o usneseni: 1. pro 9, proti 0, zdrzel se 0 Navrh byl piijat

161/16Z./21

Zprava o Cinnosti FV (material na stul)

Zastupitelstvo méstského obvodu Stirekov po projednani

A) bere na védomi

zapis a usneseni z 24. jednani Finan¢niho vyboru ZMO Stiekov ze dne 22. 9. 2021.

18. Riizné
Diskuse prob¢hla.

Mgr. Peterka:

Informoval zastupitele o ukonéeni provozu ubytovny Purkyfiova, dle informaci od spravce pana
Marka Erbena dojde zitra, 30. zafi, k uplnému uzavieni ubytovny v ulici Purkyiiova. Rodiny s
détmi jsou jiz umistény v jinych ubytovacich zatizenich, ostatni dospéli jedinci své dalsi ubytovani
fesi.
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JUDr. Dunaj:
Rad bych v ramci diskuse oteviel znovu bodu €. 6. Prodej ¢asti pozemku p. ¢. 141/1 v k. 4. Svadov
Nebylo pfijato usneseni. Mam i protinavrh a to zmeénit bod a) neschvaluje a vypustit bod b).

Ing. Nechybové: Vznesla dotaz na Bc. Francovou, zda akceptuje, aby se hlasovalo o usneseni
,heschvaluje®? Bc. Francova: ano.

HLASOVANI o znovu projednani bodu ¢&. 6 Prodej &asti pozemku p. ¢. 141/1 v k. . Svadov
PRO: 8

PROTI: 0

ZDRZEL SE: 1 (Ing. Outla)

Vysledek hlasovani: schvaleno

Pokracovani diskuse po hlasovani:

p. Vins:

mam tu n&jaké body:

Upozornil, Ze je nutné vénovat zvySenou pozornost uklidu hist’ na Stiekové. Upozornil, Ze hiisté
,Zelva“ je ve velmi $patném stavu. Mgr. Peterka: hti§té Zelva vyzaduje generalni rekonstrukci (je
v zasobniku oprav a investic).

Vznesl dotaz, zda je feSena situace na Nové Vsi (parkovani vozidel — autoservis Bocek). Mgr.
Peterka: ano, feSime opakované s magistratem, pry by byla moznost vytvofeni ,,modrych* zéon.

Upozornil na problém volné pobihajicich psii na Stiekovs, fesi to Gifad?. tajemnik: UMO Stfekov
neeviduje zadny oficialni podnét o voln€ pobihajicich psech, tudiz nebylo dosud co fesit. Vznesl
dotaz k ,,modrym* parkovacim zéonam na Stiekoveé? Mgr. Peterka: projednavala RMO, zéstupce
ZLS hlasoval PRO.

Vznesl dotaz, zda bylo jednano o odkoupeni ,,Lodénice OlSinky*“? Ing. Outla: drazba objektu byla
zrusena, pan Ladin zaplatil dluzné castky.

JUDr. Dunaj:

Upozornil, Ze volné pobihajici psi nejsou v gesci UMO Stiekov. Dale vznesl dotaz k doru¢ené
petici ,,rybati“? Mgr. Peterka: ano, petice byla doru¢ena na UMO Stiekov, je adresovana Radé a
bude vytizena dle Pravidel.

Ing. Nechybova:
Upozornila, Ze petici by dle peti€niho zékona mélo projednavat zastupitelstvo.

Mgr. Peterka:
Upftesnil, ze petice byla dorucena ve ctvrtek (23. 9. 21), je zaevidovana a bude vyfizena.

Ing. Nechybova:

Pokud byla petice dorucena ve ¢tvrtek (23. 9. 2021) a je zde pozadavek, abychom se k ni vyjadtili,
tak pottebujeme podklady. Pfipomnéla, ze problémové situace s rybafi a mistnimi v Sebuziné jsou
znam¢ a je nutné s mistnimi komunikovat. Zastupitelé méli k tomuto dostat podklady (petici).
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Mgr. Peterka:
Zopakoval, ze petice dorazila pted péti dny a ze se ji bude zabyvat Rada. Nyni je to téma zde jen
proto, ze se na to zeptal JUDr. Dunaj, neni to material pro zastupitelstvo.

Ing. Nechybova:
Zopakovala, ze jako zastupitelé si zaslouzi informace. Petice méla byt alespon ofocena, a
piedlozena jako materidl na stil.

p. tajemnik:

Informoval zastupitele, Ze ve véci dané petice je fadné postupovano. Dnes je 5. den od piijeti, tudiz
dnes odesel peticnimu vyboru dopis mistostarosty s informaci o pfijeti petice. Neni pravda, ze ma
byt petice ze zakona feSena/projedndna v zastupitelstvu. Tato petice je adresovana Radé MO
Stiekov a tam bude dle zikona a pravidel vyiizena. Zadny material tykajici se této petice nebude
zastupitelstvu predkladan.

p. Vins:
Konstatoval, Ze by mély byt zruSeny vypovédi ndjemnich smluv rybar.

Mgr. Kymli¢kova:

Ptipomnéla, Ze vypovedi ndjemnich smluv byly dany na zakladé doporuceni majetkové komise
Rady mésta a magistratu, a to z diivodu stanoviska Ceského rybaiského svazu. Upozornila na to, Ze
ze strany rybait dochazi k porusovani zakona o ochrané ptirody a krajiny, coz bylo konzultovano s
AOPK. Uzavfela véc tim, Ze rybarské pravo je zaru¢eno kazdému a neni diivod pozemky
pronajimat.

JUDr. Dunaj:
Pro dalsi rozhodovani v této véci potiebuju védét, jaky je vypadek pfijml z ndjemnich smluv.

Mgr. Zelezny:
Ptipomnél, Ze v RMO nehlasoval pro vypovéd smluv rybaiim a Ze je to téma hodné Siroké
diskuzi. Vznesl dotaz na pfitomné rybare, v ¢em vidi vyhodu toho, Ze maji pozemky pronajaté.

p. Schneberger, ob¢an:
Konstatoval, ze Labe je zde pro vSechny a Ze vi o problémech s pronajatymi pozemky, kdy jsou
vyhanéni mistni ob¢ané prave rybafi z pronajatych mist.

p. Musil, rybat:
Informoval, Ze na misté maji rybafi postavené karavany, ze mista uklizeji a sekaji travu. Upozornil,
ze v nékterych mistech maji chatati bieh cely zabrany a neni tedy dostupné Labe.

Ing. Outla:

Upozornila, Ze toto téma neni jednoduché; vse bylo osetieno v ndjemnich smlouvach; prostor vsak
nesmi byt upiran ani nikomu jinému dle rybaiského prava; doplnila, Ze se jedna o tzv. sportovni
rybolov.

p. Ales Michal, rybat:
Informoval, Ze mél pronajaty dotéeny pozemek, a Ze neni pravda, Ze by zde dochéazelo ke
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konfliktim. Naopak, pozemky uklizime a sekame.
Mgr. Peterka: Pozadal o zklidnéni vypjaté emocni situace.

Ing. Nechybova:
Pozadala o zaslani textu petice e-mailem. Déle informovala, Ze problémy v Sebuzin¢ i Cirkvicich
opravdu jsou, co se tyce neshod rybait a mistnich obCanti. Upozornila, Ze se jedna o oblast

------

18:56 — odesel Mgr. Zelezny

p. Svoboda, obcan:
* Mam dv¢, mozna 3 véci. Nebylo by mozné se na ob¢any zaméfit zvlast, stejné tak jak je to na
Mm UL, protoze tady obcané ¢ekali 4,5 hodiny, prosté jim to néjak vymezit. To je tedy jeden bod.

* Druhy bod je, minulé¢ ZMO jsme tu fesili ulici Novoveskou, pan MUDr. Lasttivka si to vzal
jakoby za své, tak jestli by ndm k tomu mohl néco vice fict, abychom my ob¢ané tam nahote
veédéli, co se kolem toho d¢je.

* Tteti a posledni bod je, Ze probihalo, nebo jesté do zitra probiha méteni zapachu, tak jestli jiz
jsou n¢jaké prvotni informace, co se kolem toho déje, nebo nedéje. A kdy my, jako obcané se
kone¢né dovime, co se bude kolem toho dit. Dékuji.

MUDr. Lastavka:

Shrnul informace k rekonstrukci Novoveské: projekt na opravu komunikace v celém rozsahu je
hotovy; ke stavebnimu povoleni je nutny souhlas vSech vlastnika dot¢enych pozemkii — nyni je
evidovan jeden nesouhlas, coZ miize zastavit fizeni o stavebnim povoleni. Na mist¢ se s obany
domlouvame, aby byla na rekonstrukci shoda. Vice ptipadné osobné po ZMO.

Mgr. Kymli¢kova:
Informovala, Ze 30. 9. 21 kon¢i lhlita pro monitoring zapachu a vysledky budou koncem listopadu.

Ing. Outlé:
Potvrdila informace MUDr. Lastivky — bez vSech souhlasti nelze pozadat o stavebni povoleni.

pi. Matéjkova, obcan:
Podékovala Ing. Outlé za iniciativu mésta ,,Kameny zmizelych* v Usti nad Labem.

Ing. Outla:
Potvrdila, Ze ,.kameny* jsou jiz ve mésté, ¢eké se na opravu chodniku a pietni akt, ktery je

planovan na listopad.

p. Schneberger, ob¢an:
Vznesl dotaz k télocviéné Svadov, tidajné véc ¢eka na schvaleni Radou mésta?

Ing. Outla:
Oveétim, zatim RM neprojednavala, ale ani neni zalezitost blokovana udajnou nevoli véc schvalit.
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p. Schneberger, obc¢an:
Vznesl dotaz, zda neni ohrozen ptivoz Svadov — Nestémice, dle udaji od obyvatel, by se m¢l rusit
kvali vysokému najmu pozemka?

Ing. Nechybova:

Reagovala na vyjadieni Ing. Outlé k télocvicné Svadov — v Radé mésta zaseda pracovnik muzea
Mgr. Krsek a o problematice stéhovani depozitare se jiz mluvi dlouhou dobu. Sklady CO, kam méa
muzeu depozitaf pfesunout jsou v majetku meésta jiz ptl roku, tzn., ze st€¢hovani jiz mohlo byt
dokonceno. Pokud potiebuje muzeum na st€hovani finance, tak si to feknéte mezi sebou v Radé
mésta. Svadovsti télocvicnu chtéji, ale zda se, Ze nikdo néma zadné informace.

p. Schneberger, ob¢an:

Podotkl, Ze ¢ast véci byla z télocviény odvezena.

Mgr. Peterka: Upftesnil, ze dle informaci od feditele muzea, musi ve skladech CO dojit jeste k
néjakym upravam, aby tam mohl byt cely depozitai piestehovan. Nasledné pozadd mésto o pomoc
(finan¢ni).

19:09 odchazi Ing. Outla

19:09 tajemnik upozornil zastupitele, ze zastupitelstvo pfestalo byt praveé usnaseni schopné.

p. Vin§

Prekvapuje mé, ze se to (t€locvicna Svadov) fesi takhle dlouho, vim, Ze to st€¢hovani bylo
pripraveno uz za m¢, proto me¢ udivuje, ze to jesté stale neni.

Ing. Nechybova:

ZMO neni usnaseni schopné, chci, aby bylo v zapise vyjmenovano, kdo tu ziistal sed¢t.
Konstatovala, ze je velka ostuda nejen pied obCany, pokud zastupitelé nejsou schopni vydrzet do
konce jednani.

Zastupitelé, kteti zlstali:

JUDr. Dunaj, Mgr. Kymli¢kova, Mgr. Peterka, Ing. Nechybova, MUDr. Lastivka, Mgr. Mottlova,
p. Vins

ZAVER
Predsedajici podékoval vSem pfitomnym za ucast a zasedani ZMO Stiekov ukon¢il v 19:10 hodin.

Zadosti zastupiteltl o informace:
Ing. Nechybova: Zaslat text petice ,,rybafi‘.

p. Vins: Provétit cenu znaleckého posudku k pozemku v bodé 6 dnesSniho programu.
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Obcané v tomto bod¢ sva stanoviska nevyjadiili.

Hlasovani o usneseni: 1. pro 8, proti 0, zdrzel se 1 Navrh byl pfijat
ZDRZEL SE: Ing. Outla

162/16Z/21

Ruzné
Zastupitelstvo méstského obvodu Stirekov po projednani

A) neschvaluje

prodej ¢asti pozemku p. €. 141/1, dle GP €. 917-141/1 oznacené jako pozemek p. €. 141/3,
o vyméie 200 m2 v k. u. Svadov, za cenu 30 200,- K¢,

kupujici:

pani **************************************’ bytem sk s sfe sk sfe sk sk sk st sfeoske sk skeoske stk sk sk skoske sk sk

Usti nad Labem
a ******************************************’ bytem

kR ek okl kR * (Tsti nad Labem, do podilového spoluvlastnictvi, a to kazdé z
nich o velikosti podilu ve vysi jedné poloviny vzhledem k celku.

Ovérovatelé zapisu:

Ing. Véra Nechybova

Mgr. Alesa Kymli¢kova, mistostarostka

Mgr. Pavel Peterka
1. mistostarosta
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