Méstsky obvod Stirekov

Zapis

z 20. zasedani Zastupitelstva méstského obvodu Strekov,
dne 17. 6. 2026

Ptitomni zastupitelé (abecedni fazeni):
Bandas Petr, Ing. Be.
Fisarek Romana

Krois Jiti, Mgr.
Kymlickova Alesa, Mgr.
Nedvédicky Petr, PhDr. Ing.
Outlé Eva, Ing.

Peterka Pavel, Mgr.

Ptibyl Jakub, Ing.

Ruzicka Tomas, Be.
Urbének Jifi

Zelezny Jiti, Mgr.

P¥itomni zamé&stnanci UMO Stiekov:

Bartova Jana, servis vedeni

Doskarova Katefina, servis vedeni

Hornikova Pavlina, Ing., vedouci FO

Horova Marcela, referentka OSOM

Slapnicka Kamil Dominik, Ing., MPA, tajemnik
Vodvarkova Tereza, Ing., vedouci OPVO

Piitomno: 11 ¢lenti Zastupitelstva méstského obvodu Strekov
Omluveni: Hula Jaromir, Ing.

Krsek Martin Mgr.

Schneberger Miroslav

Vins Petr

Ovérovatelé zapisu: Ing. Petr Bandas, mistostarosta

Mgr. Jiti Krois
Zapisovatelé: pi. Doskarova
Zahajeni
V Gvodni ¢asti predsedajici upozornil pfitomné, Ze ze zasedani je pro ucely zapisu pofizovan audio
a video zdznam. Konstatoval, ze zasedani bylo fadné¢ svolano v souladu se zdkonem o obcich,
zaroven bylo zvefejnéno na ufedni desce a nasledné ve vyvéskach na izemi obvodu Stiekov.

Predsedajici konstatoval, Ze je pfitomna nadpolovi¢ni vétSina vSech ¢lent zastupitelstva, a tim
padem je zasedani usnasenischopné.
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Konstatoval, ze zapis z 19. zasedani ZMO Stiekov, které se konalo dne 25. 3. 2026, byl fadn¢
ovéten a k dneSnimu dni nebyly k tomuto zapisu doruceny ze strany ¢lentt ZMO Stiekov zadné
pfipominky.

Schvaleni navrhové a volebni komise

Pro dnesni zasedani navrhuji nésledujici slozeni navrhové komise, ktera v piipad¢ volby
funkcionait plni funkci komise volebni: jako pfedsedkyni pani Romanu Fisarek, jako ¢leny Mgr.
AleSu Kymli¢kovou, a za Gifad Ing. Pavlinu Hornikovou.

Hlasovani:  pro 10, proti 0, zdrzel se 0 Navrh byl pfijat

Schvaleni programu

Mgr. Pavel Peterka piedlozil ¢lenlim zastupitelstva ke schvaleni navrh programu 20. zasedani
Zastupitelstva.

Program 20. zasedani ZMO Stiekov byl dne 9. 6. 2026 zvetejnén, véetné navrzené¢ho programu,
na ufedni desce UMO Stiekov a nasledné na vyvéskach v ramci méstského obvodu.

Ptedsedajici vznesl dotaz, zda pfitomni ¢lenové ZMO maji navrhy na doplnéni programu zasedani.

Obcané se k programu nevyjadrili
Mgr. Pavel Peterka, starosta, dal hlasovat o celém upraveném programu.

Hlasovani: pro 11, proti 0, zdrzel se 0 Navrh byl piijat
Schvaleny program:
1. Prodej ¢asti pozemku p. €. 1033/1 v k. 0. Stiekov

2 Prodej ¢asti pozemku p. €. 1926 v k. . Stiekov

3. Zavéreény ucet a udetni zavérka MO Usti nad Labem - Stiekov za rok 2025
4 Riizné

1. Prodej ¢asti pozemku p. €. 1033/1 v k. 0. Stiekov

Predklada: Mgr. Jifi Zelezny, mistostarosta
Diskuse neprob¢hla.

Obcané v tomto bod¢ sva stanoviska nevyjadfili.

Hlasovani o usneseni: 1. pro 11, proti 0, zdrZel se 0 Navrh byl pfijat

138/207./26
Prodej ¢asti pozemku p. €. 1033/1 v k. u. Stirekov

Zastupitelstvo méstského obvodu Stiekov po projednani

A) schvaluje

vyjimku z Pravidel pro nakladani s majetkem - odpusténi thrady 2. ¢asti zalohy ve vysi 30
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% z kupni ceny nemovitosti.

B) schvaluje

prodej ¢asti pozemku p. €. 1033/1, dle geometrického planu ¢. 2972-13/2026, oznacené jako
pozemek p. €. 1033/6 o vyméte 5 m2 v k. 0. Stiekov,

za cenu 13.860,- K¢,

kupujici:
sk sk sk sk sk sk sk sk s sk sk sk sk sk sk s sfeoske sk sk sk sk s skeosk sk sk sk sk s sk sk sk sk sk sk s skeosk sk sk sk sk s sk sk sk sk sk s sk sk sk sk skeosie sk sk skeoskeoskeosieoskokoskoskoskoskokosk
sk sk skeoske sk skeosk sk skeosk sk

C) uklads

Bc. Sarce Francové, vedouci odboru spravy obecniho majetku

o usneseni ZMO Stirekov ve véci prodeje ¢asti pozemku p. ¢. 1033/1 v k. 0. Stiekov
informovat zZadatele pana ****#****** 3 yzavtit s nim kupni smlouvu.

Termin: 31. 8. 2026
2. Prodej ¢asti pozemku p. ¢. 1926 v k. 0. Stiekov

Predklada: Mgr. Jii Zelezny, mistostarosta
Diskuse prob¢hla.

Ing. Outla:

Vznesla dotaz ohledné ocenovani majetku, z jakého diivodu jsou ur€ovany odhady pouze na
zaklade trzni ceny. Konstatovala, Ze je prodavan obecni majetek a odhad mé Gpln€ jiné parametry
nez znalecky posudek.

Mgr. Zelezny:

Reagoval, Ze jiz tuto debatu vedli v minulosti. Dle zdkona je stanoveno, ze obec by méla prodavat
za cenu v mist¢ a ¢ase obvyklou. Nikde neni piesné dano, jakym zplisobem cenu stanovit. Dokonce
1ze prodavat i bez posudku, pokud je UMO schopno cenu obhéjit.

Konstatoval, ze situace kolem vyhotovovani soudnich posudkt je komplikovana. Znalci, ktefi jsou
zapsany v seznamu u Krajského soudu je minimum, jsou extrémn¢ vytizeni a vyznamné drazsi.

Objasnil, ze odhad a znalecky posudek se liSi pouze v nadpisu a razitku, jinak se pracuje se stejnou
metodikou. Piipadné se jesté pracuje s inzerci, kde se porovnavaji nemovitosti v okoli, které jsou
na prode;j. Z vlastni zkuSenosti vi, Ze soudni posudky byly leckdy v horsi kvalité nez tyto odhady.
Dokumenty jsou velice kvalitné zpracované, jsou schopny obstat jakoukoliv kritiku, ptipadné soud.

Ing. Outla:

Vznesla obavu, ze pravé tyto odhady by u soudu neobstaly. Vysvétlila, ze nemaji takovy vyznam
jako znalecké posudky.
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Obcané v tomto bod¢ sva stanoviska nevyjadrili.

Hlasovani o usneseni: 1. pro 10, proti 0, zdrzel se 1 Navrh byl ptijat
Zdzela se: Ing. Outla

139/20Z7./26

Prodej Casti pozemku p. €. 1926 v k. u. Strekov

Zastupitelstvo méstského obvodu Stiekov po projednani

A) schvaluje

prodej ¢asti pozemku p. €. 1926, dle geometrického planu ¢. 2973-22/2026, oznacené jako
pozemek p. €. 1926/2 o vyméie 83 m2 v k. 0. Stiekov, za cenu 110.000,- K¢,

kupujici:

Tepelné hospodafstvi mésta Usti nad Labem s.r.o., ICO: 49101684, se sidlem Malatova
2437/11, Usti nad Labem-centrum, 400 11 Usti nad Labem, zast. jednatelem Ing. Petrem
Krausem, MBA.

B) uklad4

Bc. Sarce Francové, vedouci odboru spravy obecniho majetku

o usneseni ZMO Stiekov ve véci prodeje ¢asti pozemku p. €. 1926 v k. 0. Stiekov
informovat zadatele, spole¢nost Tepelné hospodarstvi mésta Usti nad Labem s.r.o0. a uzaviit
s ni kupni smlouvu.

Termin: 30. 9. 2026

3. Zavéreény Glet a Gletni zavérka MO Usti nad Labem - Sti‘ekov za rok 2025
Predklada: Mgr. Pavel Peterka, starosta

Diskuse prob¢hla.

Ing. Outla:

Vyjadtila se k formé& materialu, ktery je ve vynikajici kvalitg, je obsazny. AvSak musi konstatovat,
ze veskeré prosttedky se témet vynakladaji na provoz UMO. Investic je malo, a nékteré se stale
nedafi dokoncit, napt. parkovisté Tolstého.

Mgr. Peterka:
Informoval, ze parkovisté Tolstého se po letech chyli ke zdarnému konci a bude realizovano.

Obcané v tomto bod¢ sva stanoviska nevyjadfili.

Hlasovani o usneseni: 1. pro 10, proti 0, zdrzel se 1 Navrh byl ptijat
Zdrzela se: Ing. Outla

140/20Z/26
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Zavéredny udet a uéetni zavérka MO Usti nad Labem - Sti‘ekov za rok 2025

Zastupitelstvo méstského obvodu Stiekov po projednani

A) bere na védomi

informaci o hospodateni v hlavni ¢innosti Méstského obvodu Usti nad Labem - Stiekov za
rok 2025:

4.488.801,00 K¢ (saldo HC),
78.236.119,23 K¢ (ptijmy celkem),
73.747.318,23 K¢ (vydaje celkem).

B) bere na védomi

informaci o hospodateni na tseku vedlejsi hospodaiské ¢innosti Méstského obvodu Usti
nad Labem - Stiekov za rok 2025:

5.898.332,41 K& (hospodatsky vysledek VHC),

5.358.226,94 K¢ (saldo hospodaieni VHC),

540.105,47 K& (saldo hospodaieni VHC na useku bytového fondu).
(Pozn.: Odvod magistratu za rok 2025 ve vysi 1.892.156,50 K<)

C) bere na védomi

Zpravu o vysledku prezkoumani hospodafeni Méstského obvodu Usti nad Labem - Stiekov
za rok 2025, provedeném Krajskym uradem Usteckého kraje.

D) bere na védomi
tidaje o plnéni rozpodtu piijmi a vydaji Méstského obvodu Usti nad Labem — Stiekov za
rok 2025 a vytctovani financnich vztahti ke statnimu rozpoctu a rozpoctu statutarniho

mé&sta Usti nad Labem.

E) schvaluje

zavéreény udet s celoroénim hospodafenim Méstského obvodu Usti nad Labem — Stiekov za
rok 2025, a to bez vyhrad.

F) schvaluje

G&etni zavérku Méstského obvodu Usti nad Labem — Stiekov za rok 2025 s tim, Ze uéetni
vysledek hospodateni ke dni 31. 12. 2025 ve vysi -(minus) 46.550.855,70 K¢ bude
pretctovan na ucet 432 — vysledek hospodareni piedchazejicich ucetnich obdobi.

4. Riizné
Diskuse prob¢hla.
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Ing. Outla:
Vznesla dotaz ohledné prodeje pozemku na Nové Vsi. Zajimala se o vysledek elektronické aukce.
Ma k dispozici materidly z RMO, kde se zélezitost znovu projednavala. Zada o vysvétleni.

Mgr. Zelezny:

Konstatoval, Ze je toto bohuZzel nest'astna zalezitost, ktera zacala loni v zari, kde se situace
zkomplikovala kvilli dvéma zajemctim. Vzhledem k pietrvavajicimu zajmu obou zajemctl, se UMO
rozhodlo pro nejtransparentnéjsi zptisob prodeje, a zorganizovalo veifejnou drazbu. Bohuzel se do
vefejné drazby nikdo nepftihlasil, jeden z kupcti na posledni chvili odstoupil.

Vedeni MO nésledné oslovilo druhého zajemce, ktery potvrdil zajem za ptivodni cenu z loniského
zaii. Aktualng je zvetejnén klasicky zamér prodeje a v zaii zalezitost definitivné projedna ZMO.

Ing. Outla:

Chtéla by zvazit variantu pozemky neprodavat. Informovala, Ze je zde k dispozici vyjadieni
mistniho spolku, kde jsou vzneseny piipominky k cené stanovené odhadem a chyb¢jicimu ocenéni
porostli. Bylo upozornéno na rozpor ve vyjadreni, kdy je v dané lokalit¢ zminovana to¢na, ackoliv
se ve skutecnosti jedna o slepou ulici. Pfipominky spolku jsou velice zdsadni. Toto bude vzbuzovat
pochybnosti. Konstatovala, Ze odhad trzni ceny v tomto ptipad¢ neni zcela na miste.

Mgr. Zelezny:

-----

umoziuje otoceni osobniho vozidla. Uzemni studie pocita s ptistupem na pozemek od autobusové
to¢ny; navazujici panelova cesta neni pro obsluznost zasadni. Oba z4jemci jsou s tim seznameni.

K ocenéni porostl a cen€. VEétSinu vegetace tvofi ndlety minimalni hodnoty. Znalecky posudek
splnil parametry a prodejni cena je nad urovni odhadu.

Konstatoval, ze prodej doporu¢ila majetkova komise a MmUL s nim souhlasi. Postup je v souladu s
predpisy.

Ing. Outla:
Konstatovala, Ze pozemky by se nemély prodavat a m¢lo by se pockat na novy tizemni plan.

Mgr. Zelezny:
Reagoval, ze toto uzemi je definovano pro bydleni i v novém tizemnim planu.

p. Hron, obcan:
Vznesl dotaz ohledn¢ parkovani na Kamenném vrchu, konkrétné ul. Tolstého, existuje néjaka
strategie, vize?

Mgr. Zelezny:

vvvvvv

Vystavba parkovisté Tolstého se planuje cca 15 let, ale nyni by v§e m¢lo smétfovat ke zdarnému
konci.

Informoval ohledné ul. Tolstého, Ze cca pied mésicem od UMO odesla zadost na MmUL, aby byla
vypracovana studie, v jakém misté zrusit chodniky a nahradit je parkovacim stanim.
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Konstatoval, ze na dolnim Stiekové modré zony pomohly vyznamné, byly zrealizovany na zadost
obcant, ktefi je moc chvali.

Vyjadiil se k parkovani na Kamenném vrchu. Kapacity byly navySeny na protilehlé strané ulice, coz
ale zvysilo dochdzkovou vzdalenost pro obyvatele ul. Tolstého. Mezi zvaZovanymi feSenimi je
vystavba montovaného patrového parkovani podél zdi v ul. Nova.

MO ptipravuje studii revitalizace sidlist¢ Kamenny vrch véetné vnitroblokti a hledani novych
parkovacich mist. Termin dokonceni studie je do konce roku.

Konstatoval, Ze na zakladé dohody s ODM MmUL uhradi MO studii, MmUL zajisti projektovou
dokumentaci a stavba bude realizovana po etapach.

Mgr. Peterka:

Doplnil informace, Ze byla za UMO zaslana zadost na MmUL, aby zde nemohly parkovat dodavky.
O modré zon¢ bylo také hovoteno, zatim v planu neni, nejsme si zcela jisti, zda by to hornimu
Stiekovu pomohlo.

p. Hron, ob¢an:

Pod¢koval za informace. Konstatoval, Ze na parkovistich se nachdzeji auta, kterd jsou zde
odstavena v fadu tydnt 1 mésict, tudiz zabiraji mista. Navrhoval feSeni pro zac¢atek namalovat
parkovaci cary.

Mgr. Zelezny:
Reagoval, ze tento navrh se objevuje Casto, kdyby doslo k realizaci, musi se vyhradit mista pro ZTP
atd., a ve finale zde zaparkuje mén¢ vozidel.

p. Hron, obcan:
Souhlasil s tim, at’ vznikaji parkovaci mista pro ZTP, jsou to nasi spoluob¢ané. Podotkl, ze
parkovaci stani by si zaslouzila celkovou revizi.

Vznesl dotaz na objekt byvalych jesli, v tuto chvili se jedn o ruinu, po&ita mésto UL s rekonstrukei
objektu.

Mgr. Peterka: ’
Informoval, Ze objekt byvalych jesli je nyni v majetku DDM UL a bude probihat kompletni
rekonstrukce. Vzniknou zde femesIné dilny, které budou spadat pod DDM UL.

p. Hron, obcan:
Reagoval dotazem, jestli s touto rekonstrukci vzniknou i nova parkovaci mista. Konstatoval, Ze lidé
na hornim Stfekové bohuzel jenom bydli. Chybi zde kultura, restaurace, obchody.

Mgr. Peterka:

Konstatoval, ze s nékterymi vécmi také souhlasi, nicméné DDM UL, bude vyuzivano hlavné v
dopolednich hodinach a na parkovistich by se mohla vozidla vysttidat.
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p. Hron, obcan:

Apeloval na vedeni MO zvazit modré parkovaci zoény, mohly by pomoci vyiesit situaci. Podékoval
za nova htiste pro déti, ale obvod by se mél vice zabyvat tim, co obCany trapi v kazdodennich
¢innostech.

Mgr. Peterka:

Informoval o nutnosti komplexni revitalizace parku a o stdvajicim zpracovani ptislusné tzemni
studie.

Konstatoval k modrym parkovacim zénam, ze pokud obcané horniho Stfekova maji zadjem 1 SVJ,
informujte o tom UMO pisemné, pomiiZe to v rozhodovani.

PhDr. Ing. Nedvédicky odesel v 15:38.

p. Houska, ob¢an:

Konstatoval, ze od doby, co byly zavedly parkovaci zony na dolnim Stfekové, tak na hornim
Stiekové, se neda kdykoliv béhem dne i vecera zaparkovat. Informoval, Ze je také mistopiedseda
SVJ domu Nova 52, bohuzel ani ve vyboru nedochézi ke shod€ ohledné parkovacich zon.
Konstatoval, ze n¢ktefi ¢lenové maji 2 — 3 vozidla, dokonce i n¢kterd pouze odstavena.
Jednoznacné by parkovaci zony pomohly.

Nesouhlasi s pristupem méstské policie, vozidla parkuji v kiizovatkach, vSude mozné a je to
tolerovéano. Dle informaci jezdi pouze na udani.

Konstatoval, ze pokud se nevyiesi problém s parkovanim, zacne klesat i hodnota bydleni. Souhlasi
s tim, Ze parkovani na sidliStich je vefejni statek, ale v okamziku, kdy je zneuzivan, tak se musi
zpoplatnit.

Mgr. Peterka:

Podékoval, za nazor. Pro rozhodovani je dilezité slySet, Ze obcané horniho Stiekova maji zajem o
zavedeni parkovacich zon. Nicmén¢ se obava, aby se 1 ptes parkovaci zony mista k parkovani
uvolnila.

Ing. Outla:

Reagovala na dotaz ohledné objektu byvalych jesli. Byl zde ptipraven projekt, ktery mél slouzit
Siroké vetejnosti. Informovala, Ze v objektu se mél nachazet 1¢kat, détsky psycholog, knihovna,
prostory pro cviceni atd.

Konstatovala, Ze nyni mésto piedalo objekt DDM UL, zaiizeni bude slouZit celému méstu, kvituje
tento napad. Nicméné na Stifekove neni nic, jak uz zde zaznély piispeévky od obc¢ani. Na hornim
Stiekovée vznikne dopravni peklo.

Mgr. Zelezny:
Reagoval, Ze projekt byl ptipraven v uvozovkach. DDM UL je instituce, ktera ptispiva do rozvoje
celého mésta, véfi, ze to bude moc pekné.

K problematice parkovani konstatoval, ze se také ptiklani k parkovacim zonam. Nabizi feSeni
ob¢antim, kde si mohou odstavit vozidla, kterda nepouzivaji denné. Mésto ztidilo velké parkovisté u
Marianského mostu, které je hojné vyuzivano, ale stale jsou tam desitky volnych parkovacich mist,
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kde za symbolicky poplatek mohou vozidla odlozit.
Vedeni MO bude rado, kdyz od obcanti pfijde néjaky podnét, ohledné parkovacich zon.

p. Houska, obcan:
Konstatoval, ze vétSina obcanti bude vyuZzivat parkovani na sidlisti u svého domu, pokud nebudou
zpoplatnéna. Nepojedou odstavit sva vozidla k Maridnskému mostu.

Mgr. Zelezny:
Reagoval, ze tento model by fungoval v ptipadé, pokud by vznikly parkovaci zény. U Maridnského

mostu je parkovani za symbolickou cenu. Modré zony ano, je to motivace pro to, nepouzivana auta
odklidit.

Ing. Outla:
Doplnila informaci k objektu jesli Kamenna, Ze projekt byl dokoncen pro realizacni fazi.

p. Spata, ob&an: 5 5
Dotazuje se pana Zelezného, jestli by mu objasnil studii ke Kamenném vrchu. Ceho se studie bude
tykat?

Mgr. Zelezny:

Odpovedél, ze ¢ast studie uz je zpracovana (nejvetsi zeleny pas). Je v planu tento prostor pojmout
jako celek. Mit jasnou piedstavu, co kde bude. Nez nahodile opravovat rizné ¢asti. Poté se miize
zacCit postupné s realizaci.

p. Spata, obcCan:
Pod¢koval za zodpovézeny dotaz a poprosil o informaci k ,,zelené zon&*.

Mgr. Peterka:
Informoval, ze studie se tyka kontejnerovych stani, zadnich pochozich cest, parkovacich mist. V
parku se studie zabyva zeleni, lavi¢kami, chodniky, ale zde se bavime o ¢astce n¢kolika miliént.

Mgr. Zelezny:
Upiesnil, kterého uzemi se toto piesné tyka.

p. Spata, ob&an:
Konstatoval, ze novy tizemni plan doporucuje park zastavét budovami stejné vysokymi, jako jsou
tam dnes. Vznesl dotaz, zda n¢kdo z pritomnych zastupitelti ptipominkoval izemni plan.

Mgr. Zelezny:

Nepostiehl, Ze toto je v novém tzemnim planu a nepovazuje za vhodné v parku néco stavét.
Konstatoval, ze novy tzemni plan z 90 % hodnoti kladné, ale jsou v ném néckteré ¢asti jesté k
diskusi. Reagoval, Ze tuto zalezitost provéti. Pravdépodobné bude toto jesté¢ namétem dalsi diskuse
a kone&né slovo ma majitel pozemku, coz je UMO. Pokud obec udrZi zjem mit tam park, tak tam
park zlistane.

Reagoval, Ze za UMO jsme piipominkovali nékolik véci, ale toto mezi nimi nebylo.
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p. Spata, ob&an:
Dotazoval se, zda reagoval na toto n¢kdo ze zastupitell, krom¢e pana Mgr. Krska?

Mgr. Peterka:
Informoval, Ze pfipominky ohledné nového tizemniho planu podavalo vedeni jednotné za MO
Strekov.

Mgr. Zelezny:
Reagoval, ze tuto problematiku za MO Stifekov ma na starosti on. Ucastnil se jednani ohledné
nového uzemniho planu.

p. Spata, ob&an:
Vznesl dotaz, zda byly zaznamenany planované zmény v Masarykové parku?

Mgr. Zelezny:
Konstatoval, ze zmény byly zaznamenany v misté¢ Cinoherniho studia.

Ing. Outla:

Odkazala ob&any na webové stranky UMO, kde jsou historicky zvefejnéné studie, které se
zpracovaly, a je mozné nahlédnout, co se fesilo. V piipad¢, ze by se zdméry zamlouvaly, je nutné
apelovat na vedeni MO, aby se realizovaly.

p. Kosik, obc¢an:
Pod¢koval za chodniky v ul. Kamenna a Nova.
Vznesl dotaz, jestli je pocitano s piipojkami na ptipadné nabijeci stojany pro elektromobily.

Ing. Bandas:

Reagoval, Ze ze zdkona na vSech novych parkovacich mistech je ur€eno parkovaci misto, kde se
muze nabijet a v souc¢asné dob¢ kazdou novou stavbu fesi tak, Ze se pokladaji chranicky, aby bylo
mozno vybudovat na potfebnych mistech mista pro nabijeni. Nové stavby se fesi zplisobem, Ze je
provedena pfiprava na umisténi.

pi Mala, obc¢anka:
Pochvdlila, ze chodniky se povedly a vznesla dotaz, kdo ohlid4, ze zlistanou v souasném stavu.

Pod¢kovala, ze Brna byla kone¢né posekana.
Konstatovala, ze u zastdvky ZPA bylo posekano, ale nebylo vyhrabano.

Informovala o nebezpecném znacenti, které je vyklonéné do chodniku. V prosinci 2025 podala na
MmUL Z4dost o odikodné (zranéni a rozbité bryle o vyklonénou znacku). V bieznu 2026 se byla na
sviij podnét dotazovat a ODM MmUL ji nasledné odkazalo na externi dodavatelskou firmu.
Obcanka dale upozornila, ze znacka byla nové umisténa doprostied chodniku, zcela blokuje
priichod a chodci musi vstupovat do vozovky. Fotodokumentaci piedala na ODM MmUL.

Dale informovala, Ze byla na konci éervence 2025 na OZP - Odbor myslivosti, ohledné divoké
zvete v Brné, ale nevyftesila nic. V srpnu 2025 se byla ob¢anka znovu dotazovat na sviij podnét i se
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svym svédkem. Konstatovala, Ze lesni zveéf nici pozemky, béha pres cestu, kde si hraji déti, a mezi
tim jezdi auta. Obyvateltim bylo doporuceno postavit si zidky proti lesni zvéii. Toto je nakladna
zalezitost, a pokud si postavite velky plot, jste jako v kleci. Apelovala na nebezpeci trazu obyvatel
pfi stfetu s lesni zveti.

Konstatovala, Ze ulice Na Rybarn¢ je sama dira, nevhodné pro chiizi. Dale navédzala na nes$tastné
prodeje pozemkil. Brnd dfive disponovala obchodem a vyuziti nékolika zkratek pfi cesté k lesu.

Vznesla dotaz na rozbourany, z ¢asti chybéjici chodnik mezi gardzemi na dolnim Stiekové (u
teplarny). Momentalné€ je chodnik hojn€ vyuzivan obc¢any, kteii chodi na zastavku Décinska.
Prohlasila, Ze MmUL je naprosto nefunk¢ni. Konstatovala, ze funguje pouze pii vybéru penéz za
odpady.

Podékovala UMO, Ze se zabyval stiznosti, kterou na minulém ZMO vznesla (vozidla na chodniku v
ul. Narodniho odboje). Vozidla v téchto mistech jiz neparkuji, jelikoz tam stoji hlidka méstské
policie.

Mgr. Peterka:

Konstatoval, e chodnik na doInim Stiekové (u teplarny) je v majetku MmUL, stav provéfime.
Reagoval, ze skute¢né€ vozidla v ul. Narodniho odboje neparkuji, nicméné hlidky méstské policie
pak chybi jinde.

Reagoval na podnéty ohledné lokality v Brné. UMO by bylo naklonéno ziidit dal$i détska h¥ists,
bohuzel vSechny pozemky jsou zde soukromé. Prodeje pozemk jiz nevratime, jedna se o
historickou zaleZitost.

p. Spata, ob&an:

Doplnil pani Malou o neg¢innosti MmUL. Nebyl spokojeny, Ze odesel pan primator z jednani ZMO,
a ze mu neodpovi na dotazy. Bere to, jako netictu k ob¢aniim. Vloni mu zde 10. 12. pfedaval dopis,
adresovany panu Ing. Daftilkovi, jiz ¢ekd od roku 2019 na odpovéd’. Jednalo se o to, zda cyklista
muze ve vyjimecnych piipadech projet jednosmérnou ulici v protisméru. Pozéadal o radu, co ma
délat, kdyz roky nelze ziskat odpovéd’ od pana Ing. Dafilka.

Mgr. Peterka:
Ptevzal kopii dopisu. Pokusi se zalezitost proveétit.

p. Hron, obcan:

Konstatoval, ze by rad nahlédl na izemni studie v digitalni podobé, jelikoz chodit na ufad (ZMO) v
15 hodin mu nevyhovuje.

Ohledn¢ problematiky parkovani, jesté navrhoval zfidit parkovaci hodiny a progresivni sazbu.

Ing. Ptibyl:
Vznesl dotaz, zda se uzemni studie projedndvaji s obcany.

Mgr. Zelezny:
Konstatoval, ze projednani studie s ob¢any se samoziejme planuje, az bude hotovy vizual.

Starosta ukoncil jednani ZMO v 16:36 hod.
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Obcané v tomto bod¢ sva stanoviska vyjadrili.

Ovérovatelé zapisu:

Ing. Petr Bandas, mistostarosta

Mgr. Jifi Krois

Mgr. Pavel Peterka
starosta

Mgr. Jifi Zelezny
mistostarosta
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